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21. Yuzyila Sosyalizmi Yazacagiz!..

evrimci Proletarya
Taksim Yasagi Ayaklar Altina Alindi!
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P olitik ozgiirliiklere saldirinin Mecidiyekoy’e, Levent’e, Sishane’ye,

cisimlestigi Taksim yasagi bu 1 Mayis’ta kisacasi devasa bir alana ulasim
onemli oranda asindi. Halka yasaklanan engelleriyle, o grilikle hilkkmedilebilecegi
meydanin etrafi geceden baslayarak sanildi. Fakat bu grilik, hayatin,
kusatildi. Fasizmin demir bariyerleriyle miicadelenin durdurulamaz devinimiyle
ozdeslesen tiilm kursuni renkleri hayatin dagitildi. Rengarenk pankartlar, flamalar,
devinimini dondururcasina meydanin ve hi¢ susmayan sloganlar ve halkin kendisi
cevresinin iizerine ¢coktii. Sabahin gelisini yasaklarin nasil ayaklar altina alinacagim
engelleyemeyecegini bile bile... Taksim’den bir kez daha gosterdi St. 2

+ Neoliberalizmin Cékiisii ve Yeni Birikim Rejimi insasi - Cigdem Devran st.7-8-9-10
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+ Tesekkiirler, Biz Almayalim... H. Selim Acan - sf. 20-21-22-23-24-25

+ Ozel Miilkiyet Ekseninde Hukuk ve Sosyalizm -Il - Kazim Bayraktar sf. 26-27-28-29-30-31
+ Piketty'in “Esitligin Kisa Tarihi” Uzerine - D. Emrah Ziraman sf. 32-33-34

+ 15-16 Haziran'a Giden Siirecte Kadin Dinamigi - Eyliil Gékgin sf. 35-36-37-38-39



iki aylik siyasi dergi

Devrimci Proletarya

Taksim Yasagi Ayaklar Altina Alindx!

P olitik dzgiirliiklere saldirinin
cisimlestigi Taksim yasagi bu 1
Mayis’ta onemli oranda asindi. Halka
yasaklanan meydanin etrafi geceden
baslayarak kusatildi. Fagizmin demir
bariyerleriyle 6zdeslesen tiim kursuni
renkleri hayatin devinimini
dondururcasina meydanin ve
¢evresinin lizerine ¢oktii. Sabahin
geligini engelleyemeyecegini bile
bile... Sabah, ulasim engelleri,
Taksim’den Mecidiyekdy’e, Levent’e,
Sishane’ye, kisacasi devasa bir alana
o grilikle hitkmedilebilecegi sanildi.
Fakat bu grilik, hayatin, miicadelenin
durdurulamaz devinimiyle

dagitildi. Rengarenk

pankartlar, flamalar, hig¢

susmayan sloganlar ve halkin /7«
kendisi yasaklarin nasil [
ayaklar altina almacagim bir
kez daha gosterdi.

1 Mayis 2026 Taksim
Inisiyatifi’nin bilesenleri ve
TIP belirlenen saatte
Mecidiyekdy Meydani’na
¢ikmaya bagladi. Onlara
genglik orgiitleri, viyadiikten
yiiriyerek gelen Isci emekgi
Birligi ve baska kurumlar
eklendi. Defalarca biber gazi
sikildi, TOMA’larla
saldirildi, sokak ortasinda
iskence yapildi, fakat kitle
kararliligindan bir milim bile geri
adim atmadi. Bu kararlilik
Mecidiyekdy Meydani’n1 miting
alanina doniistiirdii. Yinelenen
saldirilara ragmen binler bir araya
gelince cembere alinan 1 Mayis 2026
Taksim Inisiyatifi tertip komitesinin
¢evresindeki ¢cember kaldirildi.
Meydanda fiili bir miting kiirsiisii
olustu ve polis miizakere etmek

zorunda kalarak saldirilarini durdurdu.

Mitingden sonra kitlenin dagilmasi
igin alan agti.

Taksim iradesi kazandi. Yillarin
birikimi gecen y1l yakalanan
ortakligin giicii bu y1l daha pekigmis,
daha kararli ve organize bir 1 Mayis
inisiyatifi yaratti. Bircok devrimci-
ilerici kurumun, sendikanin ayni
hedefe kilitlenerek tek bir govde gibi
hareket etmesiydi yagsanan. Onlarin
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¢agrisina yanit veren iscilerin,
emekgilerin, genglerin, kadinlarin
isyan ¢igliklarinin ahenkli
bulusmastydi.

575 kisi iskenceyle gbzaltina alindi.
Alanda da binler vardi. Bu y1l Taksim
yasaginda 6nemli bir gedik agild1.
Fagizmin eline gecen sokak
inisiyatifinin nasil geri alinacagi
gosterildi. 2 Mayis’a; birlesik, fiili,
mesru miicadelenin yarattigi moral ve
motivasyon kaldi. Mecidiyekoy’deki
dinamizm ve kararlilik Kadikdy’deki
giicler de gelmis olsaydi Taksim
yasaginin kirilabilecegini gosterdi.

preen

B i ARAST SAVASA
< CAELES SON VERELEK!

Alanda emegin despotca
somiiriilmesine, yoksullastirma
politikalarina, doganin talanina,
gengligin geleceksizlestirilmesine,
kadm diismanligina, savas ve
emperyalist savas orgiitii NATO’ nun
yapacag1 zirveye, NATO’ nun daha
ileri iissii olmak anlamina gelen
anlagmalara, 6zgiirliik kirintilarinin
bile gasbedilmesine, sendika
yoneticileri ve gazetecilerin
tutuklanmasina yonelik tepki
billurlasti. Bu, 2 Mayi1s’in hangi
giindemler etrafinda sekilleneceginin
de fotografi oldu.

Kisacast Istanbul’daki 2026 Taksim 1
Mayis’1 ruhu, talepleri, kararliligiyla
2026’nin 6niinii acacak bir buzkiran
olarak tarihe gecti.

Bu 1 Maysis birikmis ¢eliskilerin
derinligini gosterecek sekilde hemen
her ilde 6nceki yilla kiyaslanmayacak
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bir kitlesellikle bulustu. Hemen tim
illerde is¢i ve emekgiler emege
yonelik saldirilari, yoksullagtirma
politikalarini, fagist saldirganligin
ulastig1 boyutlari, doganin
yagmalanmasini, savas politikalarini,
emperyalist politikalarin daha ileri
pargasi olmayi, emperyalist savaslari,
NATO’yla iligkilerin daha ileri bir
jandarmaliga doniistiiriilmesini
protesto etti.

Emekgilerin {zmir’de isci diisman1
Biiyliksehir Belediye Baskan1 Cemil
Tugay’n kiirsiiden konusma
yapmasini engellemeleri ya da Gebze
gibi is¢i kentlerinde oldugu gibi
onceki yillarla kiyaslaninca daha canl
bir katilimin olmasi, bu canliligin
sendika biirokrasisinin vasatligini
asacak goriiniirliik kazanmasi
manidardir. Ankara’da daha yeni
zorlu bir direnisten ¢ikan ve belki
de ilk defa kendi talepleri diginda
smifin biitlinii agisindan 6nemli
bir giin olan 1 Mayis alanina
anlamli bir kortej olusturarak
gelen Doruk Madencilik
iscileriyse sinif miicadelesinde
hicbir ilmegin bosa
gitmeyeceginin somut 6rnegi
oldu. Bagimsiz Maden-Is
pankarti, onliikleri ve baretleriyle
gelen is¢iler, sinifin biitlinii
acisindan 6nemli bir mesajin
tastyicisi oldu.

Yine Kadikdy’deki icazetli alanin
havasinda bile kitlelerdeki ruhsal
degisimin izleri vardi. Bir kez daha
CHP yo6netimine kiirsii sunulan,
kitlesel katilimiyla alana CHP
damgasinin vuruldugu mitingde
Taksim 1 Mayis’min golgesinin
hissedilmesi ve bunun sendika
biirokrasisinden CHP yonetimine
kadar 2027 1 May1s’1 agisindan ciddi
bir basing olugturmasi esyanin tabiati
geregidir. CHP Genel Baskan1 Ozgiir
Ozel “Gelecek sene kanli 1 Mayis'n
50'nci yildoniimiinde Taksim'de
olacagiz" climlesini kurmasi da bu
basingtan olsa gerek.

Kisacasi bu 1 Mayis gerek Taksim
kararlilig1 ve kitleselligi gerekse
hemen her yerde goriiniir bir ruhsal
degisimle 2 Mayz1s agisindan yon
cizici oldugu kadar moral verici de
oldu.
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1 Mayis 2026’daki Saflasmalarin Anlam

B u yil 1 Mayis’a iligkin yaygin
tabirle “alan tartigmalar1” erken
bitti. Onceki yillarda da sahici bir
tartigma oldugu sdylenemez. Ciinkii
basim DISK’in ¢ektigi ve KESK,
TMMOB ve TTB’nin de ona gore
hareket ettigi dnceki yasakli Taksim
tartismalarinda da Taksim lafzen dile
getiriliyordu. Onun emekgilere
yeniden a¢ilmamasi i¢in burjuvazi ve
devletinin ¢izdigi sinirlarin en bagta
kafalarda ¢izilmis olmasi nedeniyle
son birkag giin kala “Taksim’in hangi
anlamlari ifade ettigini biliyoruz”
denilip “ama...” ile devam eden
climleler kurularak valilikge
gosterilen meydanda olunacag ifade
ediliyordu. Taksim’in yeniden
yasaklandig1 2013 yilindan sonraki
hemen tiim yillarda tablo asag1 yukari
boyleydi.

Zihinlerdeki Barikatlar
Yillardir Asillamadi

Bazi yillarda 6zellikle segimler
donemindeki politik atmosferin de
etkisiyle Taksim daha belirgin bir
vurgu olabiliyor hatta bir 6nceki
(2024) Sarachane 1 Mayis’inda
oldugu gibi toplumsal basing ya da
cesitli siyasi saiklerle (yoniiniin CHP
tarafindan belirlendigi) Taksim
vurgusu daha gii¢lii yapilabiliyordu.
Fakat bu da niyetin yansimasi olarak
sahipsiz birakiliyordu. Sarachane 1
Mayis’1 ve o yil yani 2024’te
yasananlar bu agidan c¢arpicidir.

Cilinkii kafalardaki yasak hep bir
yerde duruyor, her sdze gdlgesini
diisliriiyordu. Bir de burjuva
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parlamentarizmin belirleyiciligi...
Burjuva parlamenter siyasetin
belirleyiciligi 2023 genel se¢imlerinin
hemen Oncesine denk gelen 1
Mayis’ta alenen dile gelmisti de.
Sandiktan CHP nin ¢ikacagi yiiksek
beklentisinin DISK Genel Bagkani
Arzu Cerkezoglu’na “Bu 1 Mayis,
Taksim'in yasakli oldugu son 1 Mayis
olacak" climlelerini kurdurtmustu.
Burjuva parlamenter yaklasimin tipik
ifadesi olan bu sdzler eskiden daha
geride durarak 1 Mayis alanlarina yon
veren CHP’ye 1 Mayis kiirsiilerinin
acilmastyla stirdiiriilmiisti.

Is¢i konfederasyonlarinin mevcutlar
icindeki en ilerisi olarak tanimlanan
DIiSK’le burjuva siyaseti arasindaki
iligkinin bu denli dolaysizlagmasi bir
esigi de ifade ediyordu. Artik
kiirsiiyle alan arasinda bir bagin
olmas1 umurlarinda bile degildi! 1
Mayis’1n sinifsal 6zii, tarihsel anlamu,
is¢i ve emekgileri 2 Mayis’taki
kavgalara hazirlama iradesi ve iddiasi
nostaljik birer s0ylem olmaktan bile
cikmisti!

Tiirk-is ya da Hak-Is’in is¢i snifinin
cikarlart gibi bir dertlerinin kirinti
diizeyinde bile olmadigini séylemeye,
bu ikilinin 1 May1s tutumlarim
hatirlatmaya ise gerek yok.

Fakat DISK, KESK, TTB,
TMMOB’un CHP yériingesindeki
sinif igbirlik¢i tutumlarini artik
gizlemeden dillendirmeleri
konusunda soylenecek s6z cok. Bu
dortlii, 6zelde de DISK biirokrasisinin
alenen CHPseverlik yapmasi, onunla
olan iliskisini perdesizce ortaliga
sermesinin esas nedeninin ig¢i sinifi
icindeki devrimeci Orgiitliiligiin
zay1flig1 oldugu agik. 2023
secimlerinde bir ¢esit CHP biirosu
gibi ¢alisan, 1 Mayis kiirsiisiinii CHP
temsilcilerine agan DISK bu agidan
bile tarihsel miadini doldurdugunu
ilan etmisti.

Ciiriimiis Sendikal Biirokrasi

Rol Yapmay1 Bile Birakti

Bu hal iginde 1 Mayis’1 da gergek

sahiplerinden uzak, onun ruhuna

yabancilasmanin is¢iligini yapan

DISK, 2016 sonrasinda 1 Mayis’m
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K afalardaki yasak hep bir
yerde duruyor, her soze
golgesini diisiirityordu. Bir de
burjuva parlamentarizmin
belirleyiciligi... Burjuva
parlamenter siyasetin
belirleyiciligi 2023 genel
secimlerinin hemen 6ncesine denk
gelen 1 Mayis’ta alenen dile
gelmisti de. Sandiktan CHP’nin
cikacag yiiksek beklentisinin
DISK Genel Bagskam Arzu
Cerkezoglu’na “Bu 1 Mayis,
Taksim'in yasakh oldugu son 1
Mayis olacak" ciimlelerini
kurdurtmustu

hamisi rollerinden bile vazgeger hale
geldi. Ondan 6nce “solun” tiim
bilesenleriyle ortak toplantilar
yaparak bu hamilik roliiniin altini
cizerken, birkag yil iist {iste buna da
girigmedi. “Nasilsa benim
belirleyiciligim var” diyerek dortliiyle
kapal1 kapilar arkasinda aldigi
kararlar deklare etti. Bu tutumu 2023
secimlerine kadar da siirdii. O y1l
yeniden geleneksel toplant1 ¢agrilarini
yineledi. Murad1 yine 1 May1s’1
ruhuna, tarihsel anlamina uygun
sekilde kutlamak degil, burjuva
siyasetinin arabasina baglamak, solu
da buraya siiriikklemekti. Bunda
basarisiz oldugu da sdylenemez. Her
defasinda “kitlesel bir 1 Mayis
orgiitleyelim, kitleselligiyle basing
olustursun, ekonomik-siyasi
saldirilara barikat orsiin” diyerek
buna diinden razi olan solun ¢esitli
boliiklerini arkasinda topladi.

Saatler siiren ve herkesin goriis
belirtmesiyle son derece katilimet,
demokratik bir atmosferde seyrettigi
duygusu yaratan bu toplantilar
defalarca tekrarlandiktan sonra son
s6z yine DISK tarafindan sdylenirdi.
O toplantilardaki tutumunda da esas
olan neden Taksim’de
olunamayacaginin kanitlanmasiydi.
Sosyal reformist kesimlerin de
yastikladiklar1 bu yaklagim son
noktada belirleyici oluyordu. Taksim
diyenler kendi gobeklerini kesiyor, bir
iradeyi tasima yaklasimiyla hareket
ederek parcali da olsa yonlerini
Taksim’e doniiyor, geri kalanlar
Maltepe ya da valiligin icazet verdigi
bagka alanlarda bulusup soniik ve
ruhsuz bulugmalar
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gerceklestiriyorlardi. Kitlesel ve
giiclii 1 Mayis dedikleri isgisiz ve
esas olarak “sol” gii¢lerin ¢evre-geper
giiclerinin katilimiyla gerceklesen 1
Mayislardi. Ne soziinii ettikleri isgi-
emekei katilimlar1 oluyordu ne de
bunun i¢in 6zel bir ¢aba icerisine
giriyorlardi.

2025 1 Mayisr’nda
Gerceklesen Kopus

19 Mart isyaninin hemen ardindan
gelen 2025 1 Mayis’inda bu genel
tablodan bir kopus gerceklesti.
Ozellikle genglik kitlelerinde daha
belirgin ¢izgiler kazanan simifsal
yaklagim ve dinamik potansiyel bu
kopusta belirleyiciydi. Bununla
birlikte tarihsel kosullardaki doniigiim
gerek diinyada gerekse Tiirkiye’deki
siyasal atmosfer ve diinya
gericiliginin kolektif yonelimlerinin
daha belirgin ¢izgiler kazanmasi,
fakat devrimci-sosyalist gii¢lerin
yillara yayilan krizi asamamalarinin
yarattig1 siyasal biling de “solun” bazi
boliiklerinde bir kopusu zaruri hale
getirdi. Son ana kadar meydan
tartismalar1 yaptirip bir giin, en fazla
3 giin kala “Taksim’in 1 Mayis
meydant oldugunu biliyoruz ama
yasak. Biz kitlesel bir 1 Mayz1s i¢in
suradayi1z” diye aciklayiveriyorlardi.

Yine ayni sey oldu. Fakat solun
onemli bir kismi degismeyen bu
nakaratin parcasi olmay1 reddetti.
Taksim’de olmanin tarihsel anlamina
da uygun olarak gengligin
dinamizmini de arkasina alarak
Taksim’e teker teker ¢cikmak yerine
ortak bir irade gelistirmenin yolunu
aradi. Son 4 giin kala da olsa bir tertip
komitesi olusturuldu, agiklamalar
yapildi, DISK’in ipoteginde olan 1
Mayis biitiin eksik ve zaaflarina
ragmen devrimci giiclerin
inisiyatifine gecti. Kadikoy’de 35 bin
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kisilik katilimla yapilan soniik 1
Mayis mitingi “kitlesel ve gii¢lii bir 1
Mayis” mitinin ne kadar temelsiz
oldugunu gésterdi. Isci sinifi ve
emekeilerin oncii kesimlerinin asil
glindemini yoniinii Taksim’e donen
giicler olusturdu. Taksim diyenlerin
son birkag giinde orgiitledikleri
eylem, mevcut iktidar blokunun
ekonomik-siyasi saldirganligina karsi
emekeilerde birikmis 6fkeye onciilitk
yapildiginda hi¢ de azimsanmayacak
bir karsilik aliacagini gosterdi.
Taksim’in nasil bir kitlesellik ve ayni
zamanda coskuyla 6zdeslik
kazanacagini da...

Bu yilin 1 Mayis’ina gecen yil
yasanan bu yarilmayla girdik. Dortlii
yine toplant1 ¢agrilar1 yapti. Fakat bu
yil elini ¢abuk tutarak daha Nisan
aymda Taksim basvurusunda
bulundu. Nisan’in ortasinda da
Taksim’den vazgectigini ilan etti.
Erken basvuru ile bu hizli vazgegis
arasindaki mantik ¢cok dogrusaldi. Bir
an once Taksim yiikiinden kurtulmak
istiyorlardi. Zaten toplantilardaki
duruslar da 6nceki yilla bile
kiyaslanmayacak bir “sakinlik” ve
buna iligkin tartigmalara “anlat, anlat”
havalarindaki mesafeli yaklagimdi.

Nitekim toplantilardaki bu
havalarinin hikmetinin Taksim
basicindan tamamen
Ozgiirlestiklerinin ifadesi oldugu kisa
siirede agiga da ¢ikt1. Hizla Kadikoy
dediler. Onceki yillardan farkli olarak
bu yil sirtlarinda herhangi bir
“yumurta kiifesi” tagimamanin
rahatligrydi s6z konusu olan. Oziinde
Taksim i¢gin valiligin yasak karari
¢ikmadan onlar fiilen bu yasagi bizzat
kendileri ilan ettiler.

Sendikalar ve meslek orgiitleri
cephesinden tablo kisaca boyle...

Sendikal Biirokrasiye
Tepkinin Arkasina
Saklanmak

Onlarla birlikte Kadikoy’e gidecek
olan siyasi parti ve kurumlar
acisindan bu tablodan bir rahatsizlik
duyulmamasiysa basta oncii-kitle
diyalektigi konusundaki bizce yanlig
ya da eksik yaklagimlar belirleyicidir.
Asil olarak da sayisiz sorunla en basta
da tarihsel kosullar ve bu kosullar
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karsisinda alinmasi gereken tutum
konusundaki politik muglaklik bu
kopusun oniindeki en biiyiik engeldir.
Dahasi son on yillarda aligilmig
siyaset tarzinin ve parlamenter alanin
domine edici, agindirici etkisinin
6nemli pay1 oldugunu gérmek
gerektigini belirtmeliyiz.

Tiim bunlarla birlikte bu 1 Mayis
“solun” son yillarda belirginlesen
yeni bir kurucu siire¢ arayiglarinin
cisimlestigi bir zemin haline geldi.
Yasanan tarihsel kosullarla solun
devrimci-demokratik boliiklerinin
daginikligy, fiziki gli¢ sinirlari, kafa
karigikliklar1 ve dolayistyla ideolojik-
siyasi krizleri gelinen noktada ciddi
kirilmalar kadar sigramalara da gebe
bir esige dayandi. Solun kendisini
yeniden kurma arayiglarinin
cisimlestigi zeminlerden biri olan 1
May1s Taksim 1srar1 bu agidan degerli
ve anlamlidir. Bu 1srarin ¢esitli
grupcu kaygilarin 6tesine gegilerek
birlesik bir harekete doniismesiyse
adeta tarihsel bir zorunluluk haine
donilismiis durumda.

adikoy’de 35 bin kisilik

katilmla yapilan soniik 1
Mayis mitingi “kitlesel ve giiclii
bir 1 Mayis” mitinin ne kadar
temelsiz oldugunu gosterdi. Isci
smifi ve emekcilerin oncii
kesimlerinin asil giindemini
yoniinii Taksim’e donen giicler
olusturdu. Taksim diyenlerin son
birkac giinde orgiitledikleri
eylem, mevcut iktidar blokunun
ekonomik-siyasi saldirganhigina
karsi emekcilerde birikmis ofkeye
onciiliik yapildiginda hic de
azimsanmayacak bir karsihik
alimacagim gosterdi. Taksim’in
nasil bir Kitlesellik ve ayni
zamanda coskuyla 6zdeslik
kazanacagim da...

“Solun” kitlelerle bagimin giderek
daralmasi, iktidar bilinci ve iradesinin
silinmesine dogru giden tasfiyeci
tahribat her birimizde farkli diizey ve
bicimlerde varligini hissettirmeye
devam ediyor. Bu hal artik
siirdiiriilemez bir noktaya dogru
gidiyor. Zaten hemen hepimiz
agzimizi agtigimizda sendikal
biirokrasiden bahsedip ona olan


http://www.devrimciproletarya.org

iki aylik siyasi dergi

Ofkemizi dile getirirken aslinda
kendimize olan 6fkemizi dillendirmis
oluyoruz. Ciinkii is¢i sinifinin
sendikal diizeyde bile sadece ylizde
10°1luk bir kesiminin 6rgiitli oldugu,
o0 ylizde 10’un da gerek orgiitli
hareket kabiliyetinin zayifligi gerekse
sistemin ideolojik-siyasi
hegemonyasi altinda olusu, 1 Mayis
fikrinden bile hayli uzaklastigi ve
orgiitlii olduklar1 sendikalardan en
“sol”da goriinenlerin bu duruma
adeta seyirci kalma rahatligi
sergiledigi bu kosullarin yaraticisi
esas olarak bizim devrimci temelde
bir sinif ¢alismasi ve smif i¢inde kok
salmaktan uzaklasmigligimizdir.
Solun ideolojik-siyasi-kiiltiirel bir
kriz yasadig1 bu kosullarda sendika
biirokrasisini yargilamak, tim
giinahlar1 onun sirtina yiiklemek
herkes agisindan bir ¢esit konfor
alanina doniigse de gercek
gdzlimiiziin igine bakarak sirittig1 i¢in
giderek hissedilir bir rahatsizlik
duymamiz da kag¢inilmaz oluyor.

Bu boyleyken bu 1 Mayis’ta 6nemli
sayida siyasi parti ve kurumun
Taksim 1srariyla bir araya gelmis
olmasi s6z konusu cenderenin
kirilmasi, alisilmis olanin
konforundan uzaklasip zamanin
ruhuna uygun bir ideolojik-siyasi-
orgiitsel “yenilenme” yagsamanin
Oonemli bir momenti daha dogrusu bu
yonelimin goriiniir bir sonucu olarak
tanimlanmay1 hak ediyor.

Fakat buna ragmen alisilmig dar
grupgu yaklagimlardan siyrilamamak,
1 Mayzis gibi kolektif bir simgeye
kolektif bir giigle asilmak yerine
birbirinin agigini, hatasini, eksigini
kollayarak ayr hatlarda yiirimekte
israrl1 tutumlarla karsilasmak soziini
ettigimiz arayisin heniiz ¢ok ham
oldugunu gosteriyor. Ufku ve iddiasi
hala bagkalariyla rekabetin Gtesine
gecememis bu siyaset tarzinin tarihsel
kosullarin ve bu kosullarin dayattig1
gorevlerin farkinda olmamak
anlamina geldigini gérmek zor degil.

Birbirimizle Rekabeti Esas
Alma illetinden
Kurtulamamak

Bu girizgahi neden yaptik? Devrimei,
sosyalist gili¢lerin 6nemli bir kism1
bugiin farkli muhtevalarda olsa da
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politik 6zgiirliikkler sorununun
cisimlestigi noktalardan biri olan
Taksim yasagina kars1 “Omuz omuza
Taksim’e” mottosunda bulustu. Fakat
bu bulusma piiriizsiiz olmadig1 gibi
zayif noktalarimizi da daha agik hale
getiren bir bulusma oldu. Daha
dogrusu bulugma olup olmadigi da
ayr bir tartigma konusu olarak kaldi.

Taksim demenin hangi ¢ikisg
noktalarina dayandigi sorusunun bu
bulusma-bulusamama hali i¢inde
onemli bir belirleyen oldugu agik.
Taksim’de olacagmni ilk ilan eden TIP
oldu. TiP’in Taksim demesindeki
temel diirtiiniin tabaninin Taksim
konusundaki 1srar1 oldugu anlasiliyor.

B u 1 Mayis’ta onemli sayida
siyasi parti ve kurumun
Taksim 1srariyla bir araya
gelmis olmasi s6z konusu
cenderenin kirilmasi, alisilmig
olanin konforundan uzaklasip
zamanmn ruhuna uygun bir
ideolojik-siyasi-orgiitsel
‘““yenilenme’ yasamanin 6nemli
bir momenti olarak
tammmlanmay1 hak ediyor. Fakat
buna ragmen ahisilmis dar
grupcu yaklasimlardan
siyrilamamak, 1 Mayis gibi
kolektif bir simgeye kolektif bir
giicle asilmak yerine birbirinin
acigii, hatasim, eksigini
kollayarak ayr1 hatlarda
yiiriimekte 1srarh tutumlarla
karsilasmak soziinii ettigimiz
arayisin heniiz cok ham
oldugunu gosterivor

Onunla ayn1 anda ya da hemen
ardindan baska kurum ve partilerden
de benzer agiklamalar geldi. Gegen
yilki elverigli zeminde Taksim demek
yerine Kadikdy’e gitmeyi tercih eden
bir¢ok devrimci-sosyalist kurumun
Taksim demesindeki temel
belirleyenin ise gecen yilin
deneyiminin sarsiciligi oldugu
diistiniilebilir. Yan1 sira bu yilin zorlu
ve giderek de zorlasacak kosullari,
burjuvazi ve devletinin saldirilarinin
kapsaminin geniglemesi kadar NATO
zirvesi, bolgesel savag hatta diinya
savasi tehlikesinin igerili oldugu
zamanin ruhunun daha fazla geriye
cekilmeyi degil sigramali bir 6ne
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¢ikmay1 dayattigini géstermesinin de
bu yonelimde etkisi olsa gerek. ”Olsa
gerek” diyoruz ¢iinkii gecen yilla bu
yil arasindaki farkin ne oldugu ve
neden bu kadar benzerlik hatta gegen
yil 19 Mart’1n riizgariyla da birlesik
olarak daha elverisli bir politik
atmosfer varken neden Kadikoy’e
gittiklerini izah etmis degiller.

Etseler bile zamanin ruhuna uygun
sekilde kitlelere moral verecek, is¢i
ve emekei kesimlerin 6ncii
boliiklerine yon duygusu
kazandiracak birlesik hareket etme
felsefesiyle hareket etmekte azami
0zen gostermek gerekirken buna
uygun bir pratik sergilememeleriyle
¢ok sey anlatmis oluyorlar. En basta
da Taksim 1srarmnin politik anlami
konusunda kafa acikligina sahip
olmadiklarinu...

Alisilmis grupgu yaklasimlarin politik
saiklerle kiliflanmasi bu gercegi
perdelemeye yetmiyor. Bu agidan Is¢i
Emekgi Birligi’nin parcasi olan
devrimci sosyalistlerin tutumu
ilgingtir. Bu kurumlar gegen yilki
Taksim ¢ikisinin simgesi olan tertip
komitesinin ¢agricisi oldugu ilk
toplantiya belirgin 6nyargilarla
geldiler. Tertip komitesinin Taksim 1
Mayis’in1 kendisine zimmetleyecegi
ve arkadan is gevirecegi 6n
varsayimiyla geldiklerini o
toplantidaki her sozleriyle
hissettirdiler. Bunun boyle
olmadigina dair getirilen tiim
aciklamalari, ayrintil izahatlar
dikkate almamay1 6zellikle tercih
ettiler.

Bu arka planla toplantiya gelen
kurumlar, Taksim diyenlerin hizla
bunu a¢iklamalar1 ve hazirliklara
girismeleri gerektigi savunularini
“Taksim’de olunmal1 agiklamasi
yapalim, ama Taksim’deyiz
demeyelim. Dortliiniin sonraki
toplantisini da bekleyelim. Orada
arada kalan kurumlar da netlesmis
olur” diyerek reddettiler. “Arada
kalan kurumlar kim?” sorusuna yanit
vermekten ziyade “hizla
Taksim’deyiz agiklamasi yapalim”
anlayiginin arkasinda niyet arayan
konugmalarla bu soruyu gegistirdiler.

Oysa DISK’in tutumunu bekleyen
kurumlar ii¢ agag1 bes yukar1 belliydi
ve onlarin da Taksim’e gelmeye
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yonelik bir politik tutum igerisine
girmeyecekleri ortadaydi. Bu
gercekten yola ¢ikarak 6zlinde
kendilerinin de dortliiniin son olarak
ne diyecegini beklemeyi tercih
ettiklerini ya da dortliiyii toplantilarda
sikistirarak Taksim karar1
cikarttirabileceklerini diistindiiklerini
s0ylemek haksizlik olmaz.

Bu da onlarin dortlii i¢inde belirleyici
konumda olan DISK’in gelinen
noktada nasil bir deformasyon
yasadigini gormedikleri anlamina
gelir. En 6nemlisi de zamanin
ruhunun dayattig1 devrimei bir
kopusun, fiili mesru miicadele
hattinda yiriiyecek bir eksenin
yaratilmasinin zorunlulugunu ve
bunun da ancak birlikte hareket
edilerek var edilebilecegi gercegini
gormediklerini daha dogrusu
umursamadiklarini gosterir.

Sonug itibariyle Is¢i Emekei
Birligi’nden kurumlar, adim Inisiyatif
olarak degistiren gecen yilki tertip
komitesi bilesenleriyle hareket
etmeyecegini ama 1 Mayis giinii
koordinasyon i¢inde olacaklarini
belirterek toplantidan ayrildilar.

Bu gercek, devrimci sosyalist
giiclerin diizen siyasetinden, o
siyasetin etkisi altinda hareket eden
konfederasyonlar ve meslek
orgiitlerinden, icazet sinirlarindan
bagimsiz militan bir miicadele
hattinin tiim zayifliklarina, elestiri ve
kaygilara ragmen birlesik bir hareket
tarziyla yaratilabilecegini gormekteki
zayifliklarin1 gostermektedir. Ki bu 1
Mayis’in en 6nemli anlam1 da burada
somutlastyor. Artik devrimci sosyalist
giiclerin parlamenter siyaset ve icazet
sinirlarinda hareket eden tiim
anlayislarla arasina net bir mesafe
koymasi ve giiclerini en azindan 1
Mayis gibi turnusol kagidi niteligi
tasiyan gilinlerde birlestirerek
yogunlastirip kitlelere de moral
verecek bir odaklagma icinde
olmalarinda.

’71 Kopusuna Benzer
Devrimci Bir Kopus
Zorunlulugu

Inisiyatif i¢inde de tiim bilesenler
ayni noktalardan bakmiyor, ayni
kaygilarla hareket etmiyor. Bunun
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bdyle olmas1 egyanin tabiatina aykiri
olurdu. Fakat en azindan parlamenter
alanin ve 1 Mayis’1 kendilerine
zimmetlenmis bir giin haline
getirdikten sonra onu ortalikta
birakan sendika biirokrasisinin icazet
smirlarina hapsolmus
yaklagimlarindan farkl olarak sinifa
moral verecek, bagska miicadele
bigimlerinin de var edilebilecegi ve
bu gidigatin ancak bu sekilde
bozulabilecegini hissettirmek
acisindan ortaklastiklari acik.

Sonug itibariyle diinyanin hal ve
gidisat1 ortada. Bu bize 71 kopusuna
benzer bir devrimci kopus ve bu
tarihsel kosullarin ihtiyaclarina yanit
verecek kurucu bir iradeyi dayatiyor.
Tabloya kisaca baktigimizda bile bu
gercek adeta yiizlimiize carpryor.
Fakat bazilarimiz hala birbirimizle
rekabeti esas alip ‘herkesten farklr’
gorliinmenin pesinde. Diislinebiliyor
musunuz, “bu yila gelene kadar
Taksim’e ¢ikma 1srar1 gosteren sadece
bizdik” diyebilenler bile ¢ikryor!!!
Herkesin
yillardan beri
gordigi, bildigi,
tanik oldugu
gercekleri bile

bu kadar rahat ve
Olciisiiz bir
tutumla yok
sayarak
“Onclilesmis” mi
olacagiz?.. Bu
zihniyet ve
siyaset tarziyla
birakalim
birbirimizi sinifa
ve kitlelere nasil
giiven verecegiz?..

Savas tamtamlarinin kakofoni
yaparak yiikseldigi, kapitalizmin
yapisal krizinin dl¢iisiiz bir
ekonomik-sosyal yikim yarattigi, bu
yikimin bir taraftan toplumsal
yozlagma diger taraftan sinifsal
ofkeyle dile geldigi glinlerden
geciyoruz. Tiirk tekelci burjuvazisi ve
devleti NATO’nun daha ileri bir
karakolu olmak i¢in yeni anlagsmalar
imzaliyor. Burjuva devlet isleyisinin
gostermelik gerekleri bile hige
sayilarak ses ¢ikaran zindana
yollantyor. Yagma ve talana dayali
saldirgan birikim modeli dagin tasin
parsel parsel maden-enerji-turizm-
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S onug itibariyle diinyanmin hal
ve gidisat1 ortada. Bu bize ’71
kopusuna benzer bir devrimci
kopus ve bu tarihsel kosullarin
ihtiyaclarma yanit verecek
kurucu bir iradeyi dayatiyor.
Tabloya kisaca baktigimizda bile
bu gercek adeta yiiziimiize
carpiyor

ingaat patronlaria peskes
¢ekilmesinde, acele kamulastirma
gaspeiliginda dile geliyor. Giilistan
Doku’nun katlinin arkasindaki
lagimin patlamastyla devlet i¢cindeki
cetelesmenin aslinda onun basat
karakteri oldugu cirilgiplak hale
gelmis durumda. Ailenin merkeze
konuldugu kadin diismanligi
kiskirtildik¢a kadina yonelik siddet ve
cinayetler tirmanarak devam ediyor.
Cocuklar i¢in giivenilir oldugu
diistiniilen okullarin geldigi hal
ortada. Okullar, bizzat bu toplumsal
kriz ve egitimde yikim yaratan

piyasaci politikalarin {iriinii olarak
yetigen gengler tarafindan cehenneme
donistiiriilebiliyor. Doruk Maden
is¢ilerine yapildig: gibi yasal
haklarina ¢okiilmesine itiraz eden
is¢iler gazla, copla bastirilmaya
caligiliyor.

Daha sayamayacagimiz sayisiz
kotiiliik, saldirt ve tiim bunlara karsi
birikmis toplumsal 6fkenin nabiz
atislarini duyarak karsiliyoruz 1
Mayis’1. 2 Mayis’ta bizi bekleyen
saldirilar kadar asilmamiz gereken
dinamiklerin de daha bir berraklagsmis
olmasiyla... Bu berraklagmanin
6nemli adimlarindan biri olacak 1
Mayis Taksim iradesi.
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Neoliberalizmin CoKkiisii ve Yeni Birikim Rejimi Insasi

eoliberal birikim modeli ve ona

dayali sistemlerin tarihsel iflas1
artik inkar edilemeyecek oOlciide agiga
¢ikt1. Diinya burjuvazisinin yeni bir
birikim modeli arayis1 2008 Mortgage
krizinin ardindan hiz kazandi. Bu
baglamda bugiine dek bir ‘gegis
donemi* i¢indeydik. Bugiin geldigimiz
noktada bu evrenin de artik geride
kaldigim soyleyebiliriz. Emperyalist
burjuvazinin nasil bir diinya diizeni
kurmak istedigi, hangi temel
yonelimleri benimsedigi ve bu
yonelimlerini hayata gecirebilmek i¢in
hangi araglara bagvurdugu biiytik
Olciide netlesmistir.

Ancak bu elbette biitlin yonleriyle
tamamlanmis, bitmis bir siire¢ olarak
diisiiniilmemelidir. I¢inde
bulundugumuz tarihsel kesit yeni bir
diinya diizeninin ana hatlarinin
sekillendigi fakat onu insa siirecinin
heniiz tamamlanmadig1 bir dénem
olarak diisiiniilmelidir. Gelinen
asamada kurulmak istenen yeni
sOmiirii ve hegemonya modeli daha
yogun emek somiiriisii, daha otoriter
siyasal rejimler ve keskinlesen
emperyalistler arasi rekabet tlizerine
kuruludur. Bu dogrultuda sekillenen
yeni uluslararasi igboliimii, emek
stireclerinin yeniden orgiitlenmesi,
siyasal iktidar bigimlerinin
otoriterlesmesi ve hegemonya
araclarinin doniigiimii genel hatlariyla
aciga ¢cikmis durumdadir.

Tarihin degil kendisinin sonu

Bir dénem “Tarihin Sonu® teziyle
reklam edilen neoliberalizm
kapitalizmin nihai ve alternatifsiz
oldugu iddiasindaydi. Ancak bu iddia
daha ilk biiyiik sarsintisinda
(2008°deki Kiiresel Finans Krizi)
tokezledi, neoliberalizmin yapisal
celiskileri tiim acikligiyla ortaya ¢ikti.
Krizin bedeli diinya proletaryasina ve
emekgi halklara yeni yiikler olarak
yikildi fakat bu miidahalelere ragmen
sistem yeniden goreli bir istikrar dahi
saglayamadi. 2020’de patlak veren
COVID-19 pandemisi ise
neoliberalizm i¢in “yolun sonunun
belirginlestigi” bir islev gordii.
2022’de patlak veren Ukrayna Savasi
ise neoliberal kapitalizmin yalnizca
ekonomik olarak degil jeopolitik ve
ideolojik diizeyde de sinirlaria
dayandigini ¢arpici bigimde agiga
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¢ikardi. “Kiiresellesme” ve karsilikli
bagimlilik sdylemi iizerine kurulu
neoliberalizmin biiyiik gii¢ rekabetini
ve bloklagmay1 geride biraktigi iddiasi
bu savasla birlikte fiilen bir kez daha
¢oOktl. Enerji, gida ve tedarik zincirleri
iizerinden derinlesen krizler piyasa
mekanizmalarinin “kendiliginden
denge” saglayacagi yoniindeki
neoliberal sdylemi gegersiz kildi ve
devlet miidahalesinin ve korumact
politikalarin yeniden yiikselisini
hizlandirdi. Yeni sermaye birikim
siireglerinin Oniiniin agilmasinda
pervasiz bir saldirganlik ve askeri
giiclin kullanilacagin1 gosterdi.

mperyalist burjuvazinin

nasll bir diinya diizeni
kurmak istedigi, hangi temel
yonelimleri benimsedigi ve bu
yonelimlerini hayata
gecirebilmek icin hangi
araclara basvurdugu biiyiik
olciide netlesmistir. Ancak bu
elbette biitiin yonleriyle
tamamlanmis, bitmis bir siirec¢
olarak diisiiniilmemelidir

Kisacasi, kapitalist {iretim tarzinin
isleyisi bir kez daha hitkmiinii
ylriitmiig, daha 6nceki birikim
modellerinde oldugu gibi kendi i¢
celigkilerini olgunlastirarak yeni bir
krizin, dolayisiyla yeni bir yeniden
yapilanma ihtiyacinin zeminini
hazirlamistir.

2008 krizi bu birikmis ¢eliskilerin
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ac1ga ¢ikt1g1 tarihsel bir esik oldu;
ancak oncesinde de sistemin
kirilganliklari farkli bigimlerde
kendini gosterdi. Finansallagmanin
ulastig1 boyutlar, iiretim ile finans
arasindaki kopus, artan esitsizlikler ve
talep yetersizligi gibi olgular
neoliberalizmin siirdiiriilebilirligini
zaten tartigsmali hale getirmisti. Ayn
donemde devletlerin yeniden
yapilandirilmas1 yoniinde atilan
adimlar, bu krize hazirlik niteligi
tagimaktaydi. Sermayenin
ihtiyaglarina uygun daha otoriter ve
daha miidahaleci devlet bigimlerinin
ingas1 yine krize hazirlikt1.

Kriz kosullarinda hareket alan1 ve
olanaklar1 daralan diinya
burjuvazisinin ideolojik ortiileri
inceltip riza liretim mekanizmalarini
bir kenara birakarak daha dogrudan bir
smif dili kullanmaya baglamasi
bunlara paralel gelisti. Kriz
derinlestik¢e siyasal soylem sadelesti,
sertlesti ve siifsal icerigi daha
goriiniir hale geldi. Bu gelisme,
sermaye birikim siirecinin karsi
karsiya kaldigi krizi agmak ve sistemi
yeniden yapilandirma arayislarinin
ideolojik-politik ifadesiydi.

Tikanmadan yeni birikim
rejimine gecis dinamikleri
Pandemi siireci ve Rusya-Ukrayna
Savasi‘yla Avrupa’nin enerji ve
teknoloji alanindaki disa
bagimliliginin daha goriiniir hale
gelmesi siirecinde Emmanuel Macron,
neoliberal modelin ¢evresel krizleri
¢Ozemedigini ve esitsizlikleri


http://www.devrimciproletarya.org

iki aylik siyasi dergi

derinlestirdigini soylerken “Kendi
kurallarini1 dayatan bir finans kapital
déneminin sonuna gelindigini” ifade
etmisti. Devaminda “Avrupa daha
egemen olmali, kendi kaderini tayin
edebilmeli ve stratejik 6zerkligini
gliclendirmelidir” diyordu. Joe Biden
ise piyasa her seyi ¢ozer anlayiginin
bittigini, devletin stratejik sektdrlere
miidahale etmesi gerektigini
soyleyerek “40 yili agkindir
neoliberalizm altinda ezildik.

B urjuvazinin temsilcilerinin
eskinin coktiigii ve yeni
sistemler kurulmasi arayislarim
iceren soylemleri neoliberalizmin
coziiliisiinii dile getiren itiraflardi.
Yerlesik dengelerin sarsildigi,
siyasal ve ekonomik normlarin
asindigi bu siirecte emperyalist
sistemin Kkrizinin sadece ekonomik
degil aynm1 zamanda siyasal ve
ideolojik boyutlar: da seffaflasti.
Burjuvazinin yasadigi korku ve
panik onu giderek daha otoriter
daha saldirgan politikalara ve dile
yoneltti. Bu durum ashinda
ciiriiyen bir smifin tarihsel
tiikenis belirtilerinden biridir

Piyasalari serbest birakmanin,
zenginligin yukaridan asag1 akacagini
varsaymanin yanlis oldugu ortaya
cikt” havasindaydi. Her ikisi de
kapitalist somiirii iligkilerinin 6z
ayni kalmakla birlikte onlar1 yeniden
iiretme zorunlulugunun panigiyle
konusuyorlardi.

Burjuvazinin temsilcilerinin eskinin
¢oktligli ve yeni sistemler kurulmasi
arayiglarini igeren soylemleri
neoliberalizmin ¢oziillislinii dile
getiren itiraflardi. Yerlesik dengelerin
sarsildigi, siyasal ve ekonomik
normlarin agindig1 bu siirecgte
emperyalist sistemin krizinin sadece
ekonomik degil ayn1 zamanda siyasal
ve ideolojik boyutlar1 da seffaflasti.
Burjuvazinin yasadigi korku ve panik,
onu giderek daha otoriter, daha
saldirgan politikalara ve dile yoneltti.
Bu durum aslinda ¢iiriiyen bir sinifin
tarihsel tiikenis belirtilerinden biridir.

COVID-19 pandemisi ve Rusya-
Ukrayna Savasi gibi gelismeler
aslinda kapitalist emperyalist sistemin
zaten var olan kirilganliklarini daha
gOriliniir hale getirmisti sadece.
Kiiresel tedarik zincirlerinin kirilmasi,
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enerji ve gida krizleri, lojistik hatlarin
giivenligi gibi meseleler kapitalist
diinya ekonomisinin ne denli hassas
dengeler iizerine kurulu oldugunu
agiga ¢ikardi. Buna ek olarak Hiirmiiz
ve Bab-iil Mendep bogazlar etrafinda
yikselen gerilimler sermayenin
dolasim stireglerinin jeopolitik
dengelere bagimliligini ¢iplak
bi¢imde gosterdi.

Neoliberal kapitalizmin ¢6ziilme
siirecinde yiiksek teknolojiye dayali
iiretim gelisirken giivencesiz emek ve
enformel sektdr genislemistir. Bu
durum, kapitalizmin yeni birikim
rejimine yoneldigi evrede,
neoliberalizmin zaten derinlestirdigi
sinifsal esitsizlikleri katmerlendirdi.
Bilimsel ve teknik gelismelerin
iiretim siireglerine entegre edilmesiyle
arti-deger somiiriisii yeni bigimler ve
yogunluk kazandi. Bu arada o giine
dek yiirtirliikte olan eski yapilar yeni
ihtiyaclara yanit veremez hale
gelmeye basladi. Bu arada
emperyalizmin esitsiz gelisimi sonucu
ABD’nin eski hegemonik konumu
zayiflarken Cin bagta olmak tizere
yeni rakiplerin ortaya ¢ikip o
hegemonyay1 degisik bigimlerde
sorgulamaya ve zorlamaya
baslamalar1 bu yapisal doniisiim
ihtiyacin1 daha karmasik ve gerilimli
hale getirdi.

Emperyalist kapitalizm agisindan
sermayenin dolasim siire¢lerini
giivence altina alma ihtiyaciyla
hammadde kaynaklarina -6zellikle
nadir elementler gibi stratejik dneme
sahip olanlara- erisim zorunlulugu
hayati bir 6neme sahiptir. Emperyalist
giicler arasindaki rekabetin nedenini
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de bu olusturur. Bu ihtiyacin
yakicilagsmasi, emperyalist
miidahalelerin ve bagimlilik
iligkilerinin daha dogrudan ve kaba
bigimlerde yeniden kurulmasini
giindeme getirmektedir. A¢gozliiliik,
ahlaksizlik ve megalomani yaninda
sinir tanimayan bir saldirganlik ve
dengesizlik numunesi Donald
Trump’ta cisimlesen politikalar bu
yOnelimin somut ifadesidir.

Bu ¢ercevede yeni birikim rejiminin
insasinin 6ni biiyiik 6l¢tide savaslar
ve catismalar yoluyla agilmak
istenmektedir. Gliniimiizde yagsanan
bolgesel savaslar daha genis olgekli
catigmalarin, dahasi yeni bir diinya
savasinin habercisi niteligindedir.
ABD emperyalizmi bu siireci bugiine
dek miimkiin oldugunca diistiik
maliyetli dolayli miidahalelerle
yiriitmeye ¢alisti. Fakat 6zellikle
Cin’in ekonominin diger alanlari
yaninda 6zellikle teknoloji alaninda
da kendisini yakalamakla kalmayip
yer yer Online gecen ataklari
karsisinda panige kapildi. Hala agik
ara dnde oldugu askeri giicli yaninda
tiimiiyle yitirmedigi teknolojik
istiinliik ve avantajlarini da
kullanarak Cin’i bir an 6nce bogucu
bir cembere alma yonelimine girdi.
Ozellikle de onun yumusak karnini
olusturan enerji bagimliligini kontrolii
altina almak i¢in dolaysiz saldirilara
yoneldi. Venezuella’nin ardindan
Ortadogu’daki tetikgisi Israil’die
yanina alarak fran’a saldirmasinin
arkasinda bu hesap var. Fakat son iran
saldiris1 iistiinliiklerine giivenerek
herseyi yapabilecegini zanneden bu
kibirli saldirganligin burnunu siirttii.
Askeri ve teknolojik {istlinliigiin de

3
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sinirlarinin oldugunu biitiin diinyaya
net bir sekilde gosterdi.

Yeniden yapilanmanin

dayandig kolonlar

Tarihsel ve fiziki sinirlarina dayanmis
olan emperyalist kapitalizmi yeniden
yapilandirma yonelimi dort temel
dinamik {izerinden ilerlemektedir:

[lk olarak emperyalist sistemin
yapisindan kaynaklanan gatigmaci
¢ok kutupluluk olgusu 6ne
¢ikmaktadir. ABD merkezli tek
kutuplu hegemonya ¢oziiliirken onun
yerini istikrarli ve dengeli bir ¢ok
kutupluluk almamig; aksine esitsiz
gelisme yasasinin giincel bir
yansimasi olarak rekabetin
stireklilestigi, ¢eligkilerin
keskinlestigi ve uzlagma alanlarinin
daraldig1 bir giigler dengesi ortaya
cikmistir, NATO, Avrupa Birligi ve
ABD’nin strateji belgelerinde ifade
edilen “rekabet”, “Ongodriilemezlik”
ve “stratejik 6zerklik” kavramlari
emperyalist giicler arasindaki
iligkilerin artik sabit bloklar iizerinden
degil, esnek ve gecici ittifaklar
temelinde sekillendigini

gostermektedir. Ancak bu esneklik,
paylagim miicadelesinin daha da
sertlestigi, geleneksel ittifak
iligkilerinin dahi sarsilip ¢atladigi bir
catisma zeminini ifade etmektedir.
Ote yandan emperyalist ittifklarin
iistyapisal kurumlari tel tel
dokiilmiistiir, islememektedir.

Ikinci olarak, kiiresel iiretim ve
dolagim aglarinda yeniden
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arihsel ve fiziki simirlarina

dayanmis olan emperyalist
kapitalizmi yeniden
yapilandirma yonelimi dort temel
dinamik iizerinden
ilerlemektedir: ilk olarak
emperyalist sistemin yapisindan
kaynaklanan catismaci ¢ok
kutupluluk olgusu one
cikmaktadir. Ikinci olarak,
kiiresel iiretim ve dolasim
aglarinda yeniden yapilanmadir.
Uciincii olarak, devletin roliinde
yasanan doniisiimdiir.
Dérdiinciisii, burjuva
demokrasisinin ¢oziiliisiidiir

yapilanmadir. Neoliberal donemin
“siirtiinmesiz kiiresellesme” miti
¢Oziilmiis, liretim ve tedarik siirecleri
acik bicimde jeopolitik ve siyasal
oOlgiitler temelinde yeniden
orgiitlenmeye baglanmistir. Sermaye,
dolasim stireclerini giivence altina
almak amaciyla tedarik zincirlerini
“giivenli” cografyalara kaydirmakta;
bu da hem cografi hem de siyasal

yeniden yapilanmay1 beraberinde
getirmektedir. Bu siire¢ yalnizca
teknik bir yeniden diizenleme degil
ayni1 zamanda diinya ig¢i sinifinin
yeniden bdliinmesini, derin somiirii
mekanizmalarinin yeniden
kurulmasini ve bagimlilik iligkilerinin
derinlesmesini i¢eren kapsamli bir
stratejidir. Dolayisiyla ortaya ¢ikan
yap1 neoliberal donemin tek diinya
pazar1 iddiasinin yerini alan parcali ve
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gerilimli bir kapitalist diinya
sistemidir.

Uciincii olarak, devletin roliinde
yasanan doniisiimdiir. Neoliberal
ideolojinin alamet-i farikalarindan
biri haline getirdigi “minimalize
devlet” demagojisi ¢ope atilmis, onun
yerini dogrudan miidahaleci ve
yoOnlendirici bir devlet bi¢cimi
almaktadir. Ancak bu yonelim,
burjuva ideologlarin iddia ettigi gibi
piyasanin sinirlandirilmasi degil tam
tersine sermaye birikiminin devlet
tarafindan giivence altina alinip
tahkim edilmesidir. ABD’nin 2022'de
CHIPS ve Enflasyon Azaltma
Yasalari ile toplam yarim trilyon
dolarlik devlet siibvansiyonunu
hayata gecirmesi, Cin’in 2026-2030
yillarini kapsayan 15. Bes Yillik Plani
bu egilimin en kapsamli 6rnekleridir.

Cin, 2026-2030 donemini kapsayan
15. Bes Yillik Plani ile sadece
ekonomik bir biiylime hedefi
koymamakta, ayn1 zamanda diinyanin
teknolojik agirlik merkezini yeniden
tanimlamaya hazirlanmaktadir. “Yeni
Nitelikli Uretici Giigler” kavrami
etrafinda sekillenen bu yol haritasi,
Pekin’in disa bagimlilig1 minimize
ederek stratejik alanlarda mutlak
hakimiyet kurma arzusunu
yansitmaktadir. Planin merkezinde
entegre devreler (“¢ip savaslarinda”
savunmadan saldirtya gegis),
“somutlastirilmis yapay zeka” (yapay
zekay1 fabrikalara, hastanelere ve
savunma hatlarina fiziksel birer aktor
olarak yerlestirme), ticari uzay
tagimaciliginda yeniden kullanilabilir
roket hedefi ve yesil teknolojiler yer
almaktadir. Onceki bes yillik planlar
tanimlayan “hizl1 yakalama” asamasi
geride kalmis, yerini “sistematik
inovasyon” dénemi almistir. Bu
ornek, devletin sermayeden “goreli
Ozerkligi” mitinin nasil fiilen tasfiye
edildigini ortaya koymaktadir. Devlet
yalnizca diizenleyen degil kolektif
kapitalist olarak hareket eden,
sermayenin yeniden liretim
kosullarin1 garanti altina alan bir
konumdadir.

Dordiinciisii, burjuva demokrasisinin
¢oziiliisiidiir. Kapitalizm ile
“demokrasi” arasindaki “dogal uyum’
anlatis1 ¢0kmiis, ideolojik bir ortii
olmaktan ¢ikarak fiilen terk
edilmistir. Bu aslinda neoliberal
dénemde baslayan bir tasfiye
siirecidir. Burjuvazi aslinda tekelci
kapitalizm asamasina gecisle birlikte
kendisine ayak bagi olarak gormeye
bagladig1 “demokrasi“yi neoliberal
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donemde hepten bordadan atti. Simdi
bu gercekligin yeni kanit ve
sonuclarina taniklik ediyoruz.
2024-26 arasindaki se¢im krizleri,
enerji soklar1 ve savag dalgalari bir
kez daha acikg¢a gostermistir ki,
sermaye birikiminin stirekliligi ile
“demokratik kurumlar” catigtiginda
tercih sistematik bigimde birinciden
yana yapilmaktadir. Bu tercih,
olaganiistii hal rejimlerinin
genellesmesi, ylriitmenin tahkimi,
yarginin biitliniiyle
islevsizlestirilmesi ve siyasal alanin
daraltilmasiyla kurumsallagsmaktadir.
Gramsci’nin “hastalikli semptomlar”
olarak tanimladig1 azginlagsma
egilimleri bugiin yeni birikim
rejiminin igsel ve siireklilesen siyasal
formudur.

Bu dort dinamik birlikte ele
alindiginda kargimizda emperyalist
kapitalizmin yeni bir tarihsel evresi
durmaktadir. Bu evre, krizlerin gecici
sarsintilar olmaktan ¢ikip birikim
siirecinin asli bilesenlerine
doniistiigii; savasin, yikimin ve
yoksullagmanin sistemin yeniden
iiretimi igin iglevsellestirildigi bir
diizene isaret etmektedir. Bu diizende
is¢i sinifi, emekgiler ve ezilen halklar
icin daha yogun somiirii, daha derin
giivencesizlik ve daha yaygin siddet
anlamina gelmektedir.

Sermayenin yoneldigi yeni
stratejik alanlar

Lenin, emperyalizm analizinde, her
emperyalist gili¢ diinyanin sadece var
olan bolgelerine degil gelecekte karli
olabilecek hatta kendisine ¢ekici
gelmese bile rakiplerine avantaj
saglayabileceginden korktugu
bolgelerine uzanmak ister der.
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“Azami kar, azami

egemenlik* pesinde kosan
emperyalizmin dogasindan
kaynaklanan bu yonelimi,
emperyalist giicler arasindaki rekabet
yarigiyla iligkisi i¢inde ele alir.
Lenin’in isaret ettigi “gelecegin karl
alanlarini dnceden kapatma” egilimi
giiniimiizde enerji kaynaklarinin yan
sira dijital kapitalizm, veri
ekonomisi, yapay zeka, enerji ve
ticaret koridorlari, kritik
hammaddeler etrafinda
toplagmaktadir.

Bu baglamda giiniimiizde emperyalist
rekabet, paylasilmis pazarlarin
yeniden paylasimimin yan1 sira yeni
bir uluslararasi siyasi ve ekonomik
diizenin, yeni bir uluslararasi
isboliimiiniin, yeni ittifak tarzi ve ona
uygun yapilanmalarin hangi giicler
tarafindan, hangi kosullar altinda
nasil sekillenecegi lizerine
yogunlagmaktadir.

Bu yalnizca ekonomik politikalarda
bir yon degisikligi degil sermaye
birikiminin maddi temellerinin, sinif
iligkilerinin ve emperyalist rekabet
bicimlerinin yeniden yapilandirilmasi
anlamina gelmektedir.

Bu anlamda giintimiizde emperyalist
rekabet yalnizca belirli cografyalar ya
da kaynaklar iizerinde hakimiyet
kurma miicadelesiyle sinirli olmayip
iiretimin teknik, orgiitsel ve mekansal
bigimlerini belirleme miicadelesidir.
Dijitallesme, otomasyon, yapay zeka
ve “yesil doniislim” sermaye
birikiminin yeni temelini
olustururken, iiretim ve dolasim
zincirlerinin yeniden
yapilandirilmasini zorunlu
kilmaktadir. Bu baglamda
emperyalist giicler sadece nadir
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elementler, veri ya da enerji ve meta
nakil hatlar1 gibi stratejik unsurlar1
denetim altina almaya ¢aligmamakta;
ayni zamanda bunlarin hangi bi¢imde
hangi emek rejimleriyle islenecegini
de belirlemeye yonelmektedirler.
Dolayistyla savaslar bir yandan
kaynak ve pazar paylagimi
miicadelesi i¢in siirerken diger
yandan savaslarin yerle bir ettigi
cografyalar {izerinden yeni liretim
paradigmasinin kurucu unsurlarini
sekillendirme yoniinde
derinlesmektedir.

ABD’nin Cin ve Rusya’ya kars1
yuriittiigii ticaret savaslari,
yaptirimlar ve teknoloji kisitlamalari,
klasik anlamda pazar rekabetinin
Otesinde yeni birikim rejiminin
altyapilarini olusturan sektorlerin ve
hammaddelerin kontroliinii
hedeflemektedir.

Tedarik zincirlerinin “stratejik
cephe”, teknolojinin ise “savunma
hatt1” gibi askeri terimlerle
ifadelendirilmesi ayn1 yonelimin
yansimalaridir.

elinen asama yalmzca

kapitalizmin yeniden
yapilanma cabasim degil ayni
zamanda onun tarihsel
smirlarmin daha da goriiniir
hale geldigini ifade eder. Bu
nedenle icinde bulundugumuz
evre, bir yandan emperyalist
sistemin daha saldirgan ve daha
yikici bicimler alacagi bir
donemi isaret ederken diger
yandan diinya proletaryasi
acisindan devrimci miicadele
olanaklarinin nesnel olarak
genisledigi bir tarihsel moment
olarak goriilmelidir

Gelinen asama yalnizca kapitalizmin
yeniden yapilanma ¢abasini degil
ayn1 zamanda onun tarihsel
sinirlarinin daha da goriiniir hale
geldigini ifade eder.

Bu nedenle i¢inde bulundugumuz
evre, bir yandan emperyalist sistemin
daha saldirgan ve daha yikici
bicimler alacag1 bir donemi isaret
ederken diger yandan diinya
proletaryasi agisindan devrimci
miicadele olanaklarinin nesnel olarak
genisledigi bir tarihsel moment
olarak goriilmelidir.
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Zincirleri Kirmak: 21. Yizyilda Proletarya Devrimciligi

T arihsel stireklilik igerisinden
¢ikardigimiz bir ders babinda
kestirmeden ifade edecek olursak
teori bir silahsa, orgiit onun
kuvvetidir. Kuvvet olmadan silah
yalnizca bir niyetten ibarettir ve tarih
sahnesinde hicbir karsilig1 yoktur.
Giiniimiizde komiinizmin 6zgiirliik
diinyasina agilan kapi, zorunlu bir
ugrak olarak sosyalizm miicadelesini
yeniden tanimlamak, klasik metinleri
slogan diizeyinde tekrarlayan
donmuslugun, tutuculugun ya da
bunun kars1 kutbuna savrulan ama
ayni zamanda devrim fikrinin
kendisini ortadan kaldirma hedefinde
bulusan postmodernist inkarciligin
Otesine gegen ¢ok yonlii bir kavrayisi
ve bu kavrayisa uygun bir pratik
konumlanig1 zorunlu kiliyor.

Teorimizin ve pratigimizin
kurucular1 Marx’in ekonomi
politigi, Engels’in doga ile
toplum arasindaki diyalektik
biitlinliigii, Lenin’in
emperyalizm ve orgiit
teorisi, Stalin’in “tek iilkede
sosyalizm” yonelimi ve
Sovyetler deneyimi...
bunlar hazir recgeteler degil
somut durumu somut analiz
etmenin tarihsel olarak en
yogunlasmis bigimleridir.
Bu miras bir “cevaplar
katalogu” olsayd1 bugiin
devrimci teoriye ihtiyag
kalmazdi. Ama bu miras bir
cevaptan ziyade yontem
sunar bize. Ve yontem her
tarihsel krizde yeniden
iiretilir, yeniden sinanir,
yeniden keskinlesir.

Bugiin bu yontemle

baktigimizda emperyalist kapitalizmi
yalnizca krizler toplami1 olarak degil
ayn1 zamanda bu krizler araciligiyla
kendisini yeniden kurmaya calisan
bir sistem olarak goriiriiz.
Dijitallesme, finansallagma,
militaristlesme, jeopolitik bloklagsma
ve ekolojik yikim bunlar ayr1 siirecler
degil tek bir tarihsel biitiiniin farkl
yiizleridir. Tam da bu nedenle
proletarya devrimciligi tekil alanlara
sikisamaz. Uretim siirecinden devlet
aygitina, ekolojik yikimdan kiiltiirel
hegemonyaya, ulusal sorundan
enternasyonalizme uzanan biitlinliikli
bir hat kurulmak zorundadir.
Gergeklik pargali degildir, parcali
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kurucular1 Marx’in
ekonomi politigi, Engels’in
doga ile toplum arasindaki
diyalektik biitiinliigii, Lenin’in
emperyalizm ve orgiit teorisi,
Stalin’in “tek iilkede
sosyalizm” yonelimi ve
Sovyetler deneyimi... bunlar
hazir receteler degil somut
durumu somut analiz etmenin
tarihsel olarak en yogunlasmis
bicimleridir

olan yalnizca onu kavrayamayan
bilingtir.

Marksizmi salt bir “diinya goriisi”ne
indirgeyen yaklagimlarin aksine o bir
yontemdir. Donmus bir dogma degil
hareket halinde bir kavrayis bigimi.
Diyalektik materyalizm -doganin ve
toplumun i¢sel baglantililigy, siirekli
degisim, geligkilerin itici giicii ve
niceligin nitelige doniisiimii- bugiin
yalnizca gecerliligini korumakla
kalmuryor, kapitalizmin geldigi
asamada kendisini daha ¢iplak
bigimde dayatiyor. Ciinkii
emperyalist kapitalizm gelistikce,
karmasiklastik¢a ancak diyalektik
yontemle kavranabilen bir sistem
olarak varligini siirdiiriiyor.

Sayi: 17
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Burjuva sosyal bilimlerinin 20.
ylizyilin son ¢eyreginde gelistirdigi
yonelimler, diyalektik materyalist
yontemi dogrudan ya da dolayl
bigimlerde “totaliter”, “indirgemeci”
veya “ekonomik determinist” olarak
damgalayarak teorik alandan diglama
egilimi gosterdi. Ancak bu diglama
salt bir reddedis degil ayn1 zamanda
farkli kavramsal ¢erceveler tizerinden
alternatif agiklama modelleri kurma
girisimiydi. Max Weber’in degerler
ve rasyonaliteler arasindaki cogulluga
yaptig1 vurgu, Karl Popper’in “agik
toplum” kavramsallagtirmastyla
tarihsel zorunluluk fikrine yonelttigi
elestiri, Michel Foucault’nun iktidar
merkezsiz ve yaygin iliskiler ag1
olarak ele almasi, Jiirgen
Habermas’in iletisimsel
rasyonaliteyi toplumsal
¢Ozlimlemenin eksenine
yerlestirmesi ve
postmodernistlerin “biiyiik
anlatilarin sonu” tezleri kendi i¢
farkliliklarina ragmen toplumsal
celiskilerin analizinde sinifin
kurucu belirleyiciligini geriye
iten ortak bir egilim olarak
sekillendi.

Bugiin bir¢ok agidan bu teorik
tasfiyenin bedeli 6denmektedir.
2008 finans krizi, burjuva
iktisadin “rasyonel beklentiler”
ve “etkin piyasalar” dogmalarini
paramparga etti. Pandemi, kiiresel
tedarik zincirlerinin
kirilganligini, devletin sermaye
birikiminin merkezi bir
diizenleyicisi olarak goriiniir hale
gelmesini (neoliberal donemde
bu islev ideolojik olarak
gizlenmisti) ve sagligin
metalagsmasinin yikici sonuglarint
gosterdi. Enerji ve gida krizleri,
“piyasa kendiliginden dengelenir”
masalini yerle bir etti. Kalici savag
ekonomisi ve emperyalist rekabetin
siddetlenmesi, “baris i¢cinde bir arada
yasama” s0yleminin ideolojik
karakterini ifsa etti. Bugiin artik
“smif geri dondii” demek yetmez,
sinifin hi¢bir zaman ortadan
kalkmadigini, yalnizca teorik olarak
bastirildigimi sdylemek gerekir. Ve bu
bastirmanin arac¢larina doniistiiriilen
kimlik siyaseti, kiiltiirel cogulculuk,
yonetisim soylemlerinin kriz
zamanlarinda nasil bir islev
gordiikleri acgiga ¢cikmistir.
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Diyalektigin yasalar1 bugiin soyut
ilkeler degil somut gergeklikler olarak
karsimizda duruyor.

evrimci pratik acisindan

kendiliginden gelisen
ofkenin kendiliginden devrime
doniismeyecegini bilmek
onemlidir. Ofke bir potansiyel
olarak varhk gosterir fakat yon
verilmedigi siirece dagilir,
saptirilir ya da sistem tarafindan
emilir. Dolayisiyla siyasal kriz ile
devrim arasindaki fark éznel
faktoriin miidahalesinde yatar

Devrimci pratik agisindan
kendiliginden gelisen 6fkenin,
kendiliginden devrime
doniigsmeyecegini bilmek 6nemlidir.
Ofke bir potansiyel olarak varlik
gosterir fakat yon verilmedigi siirece
dagilir, saptirilir ya da sistem
tarafindan emilir. Dolayisiyla siyasal
kriz ile devrim arasindaki fark 6znel
faktoriin miidahalesinde yatar. Tarih
kendiliginden ilerleyen bir siire¢
olmadigina gore, miidahale edilen bir
miicadele alan1 oldugu gergegiyle her
daim yiizlesiriz. Bu yiizdendir ki
kiirek ¢ekilmezse tekne siiriiklenir,
yon verilmezse tarih egemen
smiflarin rotasinda akmaktan
kurtulamaz.

Tarihsel materyalizmin temel tezi
-liretici gilicler ile tiretim iligkileri
arasindaki geligki- bugiin ii¢ temel
diizlemde yogunlagmis durumda.
Birincisi: liretici giicler kiiresel
Olcekte gelismisken, ulusal devlet
smirlar ve 6zel miilkiyet iliskileri bu
gelismenin 6nilinde engel haline
gelmistir. Uretim kiireseldir ama
miilkiyet par¢ali ve tekelcidir.
Ikincisi: otomasyonun yarattig1 arti-
zaman Ozgiirlesme potansiyeli
tagirken kapitalizm altinda igsizlik ve
giivencesizlik olarak geri
donmektedir. Yani iiretici giliglerin
geligimi, insan1 6zgiirlestirmek yerine
daha kirilgan hale getirmektedir.
Ucgiinciisii: toplumsal iiretimin
kolektif karakteri ile miilkiyetin 6zel
ve el koyucu karakteri arasindaki
ucurum derinlesmistir. Emperyalist
tekeller milyarlarca insanin kolektif
emegini kendi miilkiyetleri altinda
yogunlastirmaktadir. Uretim
toplumsallagmis, el koyma ise kiigiik
bir azinligin elinde merkezilesmistir.
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Bu celigki yalnizca teorik bir tespit
degil ayn1 zamanda tarihsel bir
patlama noktasidir. Marx’1n igaret
ettigi “Uretim araclarinin
toplumsallagmasi1” egilimi bugiin en
somut bi¢cimine ulasmistir. Ama bu
toplumsallagsma, miilkiyet iliskileri
tarafindan zincirlenmis ve zincir
gerildik¢e kopma ihtimali artmistir.
Burjuva sosyal bilimler krizi sistemin
igsel bir sonucu olarak degil digsal bir
“ariza” olarak ele alir. Oysa krizler
sistemin igleyisinin zorunlu bir tirlini
olarak ortaya ¢ikiyor. Teknoloji notr
bir ilerleme degil sinif iliskilerinin
yeniden iiretim araglaridir.

Sinifin parcalanmis
biitiinliigi

Marx Grundrisse’de “genel zeka”dan
s0z ederken toplumsal bilginin
dogrudan iiretici gii¢ haline geldigi
bir esigi tarif ediyordu. Bugiin o esik
asilmis durumda. Yapay zeka, biiylik
veri ve otomasyon bunlar yalnizca
teknik geligmeler degil {iretici
giiclerin niteliksel sigramasinin
ifadesidir. Sanayi devriminde makine

ig¢inin bedenini disipline ederken,
dijital cagda algoritma is¢inin
zamanini, dikkatini, davranislarini ve
hatta duygulanimini denetim altina
altyor. Denetim digsaldan i¢sele dogru
genisliyor. Ama bu devasa liretici
giicler, toplumsal karakterlerine
ragmen Ozel miilkiyet duvarlarina
hapsedilmistir. Diinyanin en biiyiik
teknoloji tekelleri, insanligin kolektif
bilgisini ve emegini kendi sermaye
birikimlerinin kaynagina
dondistiiriiyor. Veri -tesbihte hata
olmaz misali- yeni bir “toprak” islevi
goriiyor ama bu topragin miilkiyeti,
onu isleyenlere degil onu ¢itle
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cevirenlere ait. Feodalizmde topraga
el koyan beylerin yerini bugiin veriye
el koyan dijital tekeller almistir.
Proletarya devrimciligi agisindan bu
benzetme, kapitalist miilkiyet
iliskilerinin 6ziinli feodalizmle
Ozdeslestirmek anlamina gelmiyor
yalnizca el koyma mekanizmasindaki
bigimsel benzerlige isaret ediyor.
Fakat burada dijital ekonominin
emek-deger teorisini gecersiz kildigi
iddiasi, 6z ile goriiniis arasindaki
farki bulaniklastiran bir yaklagim
olarak ¢ikiyor karsimiza. Uretim
bi¢imi ne kadar karmasiklasirsa
karmagiklassin, degerin kaynagi hala
soyut emektir. Bir algoritma, bir
yazilim, bir veri seti bunlarin higbiri
kendiliginden var olmaz. Her biri
dogrudan ya da dolayli olarak canli
emegin lriiniidiir. Bir yapay zeka
modelinin “6grenmesi”, aslinda
milyonlarca insanin iirettigi verinin
islenmesidir. Programcilarin, veri
etiketleyicilerinin, icerik ireticilerinin
hatta siradan kullanicilarin giindelik
faaliyetleri bu siirecin pargasidir. Bu
nedenle yapay zeka deger yaratmaz;
var olan degeri yeniden diizenler,

yogunlastirir ve aktarir. Bu siireg,
Marx’1n goreli artik-deger teorisinin
giliniimiizdeki en gelismis bigimidir.
Teknolojik yenilikler emek
iiretkenligini artirirken ayni anda
iggliciinii yedek sanayi ordusuna iter,
iicretleri baskilar ve ¢alisma
yogunlugunu artirir. Yani tiretkenlik
artis1 6zgiirlesme degil daha yogun
sOmiirii olarak geri doner. Ama ayn1
mekanizma kapitalizmin i¢sel
sinirlarini da keskinlestirir. Etkin
talep yetersizligi derinlesir, kar
oranlarinin diigme egilimi
belirginlesir, esitsizlik toplumsal
dokuyu parcalayacak diizeye ulasir.
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Sistem, kendi yarattig1 {iretici
gliclerin agirlig1 altinda bocalamaya
baglar. Basar1 krizin kaynagina
doniisiir.

Proletaryanin yapist donlismiistiir
ama ortadan kalkmamistir. Temel
tanim olarak ‘iliretim arag¢larindan
kopmus ve emek giiciinii satmak
zorunda olan sinif” gercegi hala
gecerlidir. Bugiin bu sinif farkl
goriiniimler altinda karsimiza ¢ikiyor.
Platform emekgileri “bagimsiz”
goriinseler de algoritmik denetim
altinda klasik ticretli emekten
farksizdirlar. Veri emekgileri
goriinmezdirler ama dijital
ekonominin temelini olustururuyorlar.
Beyaz yakali prekarya yliksek
egitimlidir ama giivencesizdir. Bakim
emekeileri cogunlukla kadinlardan
olusur ve kapitalist yeniden iiretimin
goriinmez omurgasini tagir. Klasik
sanayi proletaryasi stratejik
sektorlerde belirleyici konumunu
korumaya devam ediyor. Is¢i siifinin
bu farkl boliikleri yiizeyde pargali
goriiniiyor ama bu parcalanma, 6zsel
bir ayrigmadan ziyade kapitalizmin
isleyiginin dayattig1 bir boliinmedir.
Simifin birligi ortadan kalkmamis
yalnizca goriinmez hale gelmistir.
Bugiiniin sinif miicadelesinin temel
sorunu, bu parc¢alanmis goriiniimleri
ortak bir siyasal 6zne etrafinda
yeniden birlestirmektir. Parcalanmig
bir siifin kendi giiciiniin farkina
varmasi beklenemez.

T eknolojik yenilikler emek
iiretkenligini artirirken aym
anda isgiiciinii yedek sanayi

ordusuna iter, ticretleri baskilar ve

calisma yogunlugunu artirir. Yani
iiretkenlik artis1 dzgiirlesme degil
daha yogun somiirii olarak geri
doner. Ama ayni mekanizma
kapitalizmin icsel simirlarmi da
keskinlestirir. Etkin talep
yetersizligi derinlesir, kar
oranlarmin diisme egilimi
belirginlesir, esitsizlik toplumsal

dokuyu parcalayacak diizeye ulasir

Marx’1n yedek sanayi ordusu teorisi
dijital cagda “talep lizerine emek”
bi¢imini aliyor. Isci artik yalnizca
issiz degildir siirekli yari-galisir, yari-
bekler durumdadir. Algoritmalar,
isgiiclinii anlik ihtiyaglara gore
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devreye sokar ya da disarida birakir.
Bu durum isciler arasinda stirekli bir
rekabet yaratir, dayanismay1
zayiflatir, licretleri agagi ¢ceker ve
giivencesizligi kalic1 hale getirir.
“Prekarya” artik istisnai bir kesim
degil proletaryanin 6nemli bir formu
haline gelmektedir. Yedek ordu,
sistemin kalic1 bir bilesenidir. Bu
kosullarda otomasyonun yarattig1 arti-
zamani sermayenin elinden almak ve
toplumsallagtirmak sosyalist
miicadele hattimizin bir gorevi olarak
karsimizda duruyor. Caligma
saatlerinin radikal bigimde
disiiriilmesi, evrensel temel gelir,
kamusal hizmetlerin genisletilmesi
bunlar sermayenin emek-zamani
tizerindeki tahakkiimiinii hedef alan
sistem karsitligina evrilebilecek
taleplerdir. Kapitalizmin 6zii zamanin
denetimidir. Bu denetim kirilmadan
0zgiirliik miimkiin olmaz.

Degerin kaynagi degismedi,
yalmizca goriiniimleri doniistii

Yapay zeka ve otomasyon tartigmalari
cogu zaman “Emek ortadan kalkiyor
mu?” gibi yanlis bir soruyla basliyor.
Oysa soruyu “Emek hangi bicimde
yeniden orgiitleniyor?” seklinde
formiile etmek daha dogru olur. Marx
makinelerin kapitalist iiretimdeki
roliinii “emek giiciiniin degerini
diisiirmek ve emek siireci tizerindeki
denetimi artirmak™ diye iki temel
egilim lizerinden analiz etmisti.
Bugiin yapay zeka ve dijital
teknolojiler bu iki egilimi niteliksel
olarak yeni bir diizeye tastyor.
Denetim boyutu 6zellikle ¢arpicidir.
Sanayi kapitalizminde is¢i ustabasinin
gbzetimi altinda daha ¢ok mekén ile
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simirltydi. Bugiin ise denetim
goriinmez, siirekli ve igsellesmistir.
Bir platform is¢isinin rotasi, hizi,
puan1 anlik izleniyor; puan
diistiigiinde sistem devre dist
birakiyor. Amazon deposunda bir
is¢inin her hareketi sensorlerle
olgiiliir. Bu yalnizca tiretimin degil
davranigin da metalagtirilmasidir.
Marx 1 “emegin sermayeye fiilen
tabi kilinmas1” kavrami bugiin en ileri
bi¢imine ulagmig durumda. Artik
yalnizca emek siireci degil ig¢inin
zamani, dikkati, duygulari ve
refleksleri sermayenin denetimi altina
alintyor. Dijital gozetim o fantastik
roman 1984°ii bile geride birakmis
durumda.

Otomasyon tartigmasinda ayirt edici
noktamiz, meselenin teknolojiye
karsitlik olmadigini onun hangi
toplumsal iligkiler i¢cinde
kullanildigin1 kavramaktir. Teknoloji
no6tr degildir. Her tarihsel momentte
belirli sinif iligkilerinin i¢inde
sekillenir ve o iliskilerin yeniden
tiretimine hizmet eder. Bugiin
otomasyon caligma siiresinin radikal
bicimde kisalmasi, insanin yaratici
etkinliklere yonelmesi gibi 6nemli bir
potansiyele sahip. Ama kapitalizm
altinda bu potansiyel tersine ¢evrilir.
Otomasyon issizligi artirir,
giivencesizligi derinlestirir, caliganlar
tizerindeki baskiy1 yogunlastirir.
Teknoloji 6zgiirlesmenin degil
zorunlulugun araci haline gelir. Bu
celigki tesadiifi degildir; kapitalizmin
isleyis mantiginin dogrudan
sonucudur. Sermaye i¢in 6nemli olan
tiretkenligin artmasindan ziyade karm
maksimize edilmesidir. Ve kar emek
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iizerindeki denetim siirdiikce
miimkiindiir.

Otomasyonun yarattig1 arti-zamant
sermayeden koparip
toplumsallastirmak miicadelemizin
merkezinde yer almak durumundadir.
Bu teknik bir reformdan 6te dogrudan
bir sinif miicadelesidir. Sovyet
Sosyalizmi deneyimi tiim
celigkilerine ragmen bu konuda
tarihsel bir referans sunuyor.
Uretimin kar amaci1 olmadan da
orgiitlenebilecegini, teknolojinin
toplumsal ihtiyaglara gore
yoOnlendirilebilecegini pratikte
gOstermistir. Bu deneyimin
biirokratik deformasyonlari elbette
elestirilmelidir. Ama onun gosterdigi
‘teknoloji hangi smifin elindeyse
onun karakterini tasir’ temel gercegi
g0z ard1 edilemez. Bugiin yapay zeka,
veri ve otomasyon sermayenin elinde
zincirken toplumsal miilkiyet altinda
¢ok yonlii 6zgiirlesmenin anahtari
olacaktir.

Bugiiniin emperyalizmi, dogrudan
somiirgecilikten yaptirim rejimleri,
teknoloji tekelleri, finansal bagimlilik
ve vekalet savaslarina evrilmis
durumdadir. “Tek kutuplu diinya”
tezleri iflas etmistir ancak ¢ok
kutupluluk kendiliginden ilerici
degildir. Bir emperyalist merkezin
zayiflamasi, emekgi siniflarin
otomatik giiclenmesi anlamina
gelmez; aksine ¢ok kutuplu yap1 yeni
rekabet bigimlerini, yeni paylagim
miicadelelerini ve yeni ¢atigma
alanlarini beraberinde getirmistir.
Lenin’in “tekelci sermaye” tespiti,
glinlimiizde “tekelci teknoloji
sermayesi” olarak somutlanmistir:
yarl iletkenler, yapay zeka, iletisim
altyapilari tizerindeki tekelci kontrol
yeni bir “teknolojik gii¢” bigcimi
yaratirken bu ayn1 zamanda
emperyalist rekabetin yeni
eksenlerden birini olusturmaktadir.
Vekalet savaglar1, emperyalist
sermayenin yeniden paylagim
miicadelesinin bir bi¢cimi olarak kamu
kaynaklarini silahlanmaya
aktarmakta, sosyal harcamalari
kismakta, go¢ dalgalarina ve fasist
egilimlere yol agmaktadir. Proletarya
enternasyonalizmi bugiin ulusal ile
enternasyonal olani birlikte
diistinmek zorundadir. Zincirler
kiireseldir; onlar1 kiracak olan
miicadele de dyle olmak
durumundadir. Sermayenin
tekellesmesi hangi bigimde olursa
olsun, ona kars1 miicadelenin temel
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silah1 sinifin 6rgiitlii enternasyonal
birligidir.

iyasal bilin¢ -yani smifin kendi

tarihsel roliinii, sistemin
biitiiniiyle karsith@ini, iktidar
hedefini kavramasi - ancak teorik
calisma, orgiitlii siyasal miicadele
ve siirekli egitim yoluyla insa
edilir. Bugiin hegemonya
miicadelesi, algoritmalarin
yonlendirdigi bir kamusal alanda
yalan haberlerin,
dezenformasyonun, duygu
manipiilasyonunun egemen
oldugu bir ortamda yiiriitiiliiyor.
Bu kosullarda teorik donanim ve
orgiitlii siyasal egitim her
zamankinden daha belirleyicidir

Oznel faktériin yeniden insas

Lenin’in Ne Yapmali?°daki “devrimci
teori olmadan devrimeci hareket
olmaz” ilkesi temel disturumuz
olmaya devam ediyor. Is¢i sinifinin
kendiliginden sendikal biling
diizeyinde kalmasi, burjuva
hegemonyasiin sinirlari i¢inde
hareket etmesi demektir. Siyasal
biling -yani sinifin kendi tarihsel
roliini, sistemin biitiiniiyle
karsithigini, iktidar hedefini
kavramasi - ancak teorik ¢aligma,
orgiitlii siyasal miicadele ve siirekli
egitim yoluyla insa edilir. Bugiin
hegemonya miicadelesi,
algoritmalarin yonlendirdigi bir
kamusal alanda yalan haberlerin,
dezenformasyonun, duygu
manipiilasyonunun egemen oldugu
bir ortamda yiiriitiilityor. Bu
kosullarda teorik donanim ve orgiitlii
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siyasal egitim her zamankinden daha
belirleyicidir.

Teorimizde “6znel faktdr” siifin
kendi tarihsel roliiniin bilincine
varmig, orgiitlenmis, disiplinli,
stratejik hedeflere sahip siyasal giicii
ifade eder. Nesnel kosullar (kriz,
sOmiirliniin yogunlagmasi, ¢eliskilerin
keskinlegsmesi) devrimci durumu
yaratabilir ama devrimci durumu
devrime doniistiirmek 6znel faktoriin
miidahalesine baglidir. Bugiin 6znel
faktor derin bir agmaz i¢inde. Bunun
emek siirecinin par¢alanmasi ve
iscilerin mekansal olarak daginik,
birbirinden izole ¢aligmasi gibi nesnel
nedenleri var. Ortak deneyim alanlar1
daralmuis, kolektif biling insas1
zorlagsmustir. Giivencesizligin yarattigi
bireysellesme, siirekli is degistirmek,
gelecegi ongérememek, sosyal
giivencelerden yoksun olmak isgileri
uzun vadeli dayanigsma ve
orgiitlenmeden uzaklastiriyor.
Neoliberal donemde biiyiik
sendikalarin tasfiye edilmesi,
zayiflatilmasi veya sistemle
biitiinlesmesiyle sendikal kriz
derinlesmistir. Yeni emekci
kesimlerin orgiitlenmesinde
geleneksel sendikalar yetersiz
kalmstir. Reformist sol, neoliberal
donemde sinif politikasini biitiiniiyle
terk ederek “iiclincii yol” sOylemine
eklemlenmis, devrimci sosyalist
hareket ise bir¢ok iilkede daralmus,
orgiitsel kapasitelerini yitirmis,
donemin kosullarina yanit vermekte
zorlanmaktadir.

Ama teorik donanimin zayiflig1,
orglitlenme deneyimlerinin kaybi,
reformist ve liberal sdylemlerin
hegemonyasi gibi 6znel nedenler de
var. Neoliberal bozulmanin sonucu
olarak 1990’lardan itibaren solun
biiyiik bir boliimiinde ML teori
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I eninist parti teorisinin o6zii,
siyasal biling ile

kendiliginden hareket arasindaki

diyalektikte yatar. Lenin, isci
siifinin kendiliginden sendikal
bilin¢ diizeyinde kalabilecegini,
sistemin biitiiniiyle karsithgim
kavrayan siyasal bilincin ise

teorik donanimh oncii tarafindan

tasinmasi gerektigini soyler. Bu,
isci siifinin “pasif”’ oldugu

anlamina gelmez; tersine, sinifin

kendi miicadele deneyimi ile
teorik bilincin birlesmesi
devrimci pratigin temelidir.

Bugiin bu teorinin giincellenmesi

yatay orgiitlenmeler ile merkezi

parti arasindaki iliskinin yeniden

kurulmasim gerektirir

sistematik olarak dislanmis, sinif
analizi terk edilmis, “kimlik siyaseti”
ve “kiiltiirel ¢ogulculuk™ gibi
yaklasimlar 6ne ¢ikmustir. Isci
sinifinin siyasal bilincini insa edecek
teorik araclar biiyiik dl¢iide
kaybedilmistir. Bugiin 6znel faktoriin
yeniden insasi, hem teorik donanimin
yeniden kazanilmasini hem de bu
teorinin somut miicadele kosullarinda
pratige doniistiiriilecegi orgiitsel
yapilarin gelistirilip biiyiitiilmesini
zorunlu kiliyor.

Lenin’in Ne Yapmali? ve Bir Adim
Ileri, Iki Adim Geri’de gelistirdigi
parti teorisi, ii¢ temel unsura dayanir:
Oncii karakter (parti nicelikten dnce
bir niteliktir, is¢i sinifinin en bilingli,
en disiplinli, en devrimci kesimlerini
bir araya getirir, bu karakterinin
sulanmasina meydan vermemeyi esas
alir, bu baglamda sayisal bakimdan
‘gliclenmeyi’ hersey olarak gérmez);
merkeziyetci yap1 (demokratik
merkeziyetcilik ilkesiyle parti
kararlar tartigilir, ancak alindiktan
sonra tiim iiyeler i¢in baglayicidir);
devrimci teoriye baglilik. Bugiin
“Leninist parti” kavrami ii¢ temel
elestiriyle kars1 karsiyadir:
merkeziyetci yapinin “otoriterlige”
yol acti81; dncii partinin is¢i sinifinin
kendiliginden hareketini
kiictimsedigi; dijital cagda yatay, ag
tipi orglitlenmelerin daha etkili
oldugu. Bu elestirilerin her biri belirli
bir tarihsel deneyime dayanmakla
birlikte, Leninist parti teorisinin
0ziinli kavramaktan uzaktir.
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Leninist parti teorisinin 6zii, siyasal
biling ile kendiliginden hareket
arasindaki diyalektikte yatar. Lenin,
is¢i sinifinin kendiliginden sendikal
biling diizeyinde kalabilecegini,
sistemin biitiiniiyle karsitligini
kavrayan siyasal bilincin ise teorik
donanimli 6ncii tarafindan taginmasi
gerektigini sdyler. Bu, is¢i sinifinin
“pasif”’ oldugu anlamina gelmez;
tersine, siifin kendi miicadele
deneyimi ile teorik bilincin
birlesmesi devrimci pratigin
temelidir. Bugiin bu teorinin
giincellenmesi yatay orgiitlenmeler
ile merkezi parti arasindaki iliskinin
yeniden kurulmasini gerektirir.
Dijital platformlar, ag tipi
orgiitlenmeler anlik koordinasyonu
miimkiin kiliyor ama bu yapilar
stratejik siireklilik, ortak program,
disiplinli eylem ve uzun vadeli
planlama kapasitesinden yoksun. Bu
yapisal ozellik 6zellikle yogun devlet
baskisi, dijital gozetim ve illegalite
kosullarinda yeralt1 6rgiitlenmesi igin
bir zorunluluk haline gelir: hiicresel
esneklik, iletisim ve operasyonel
gizlilik, ag tipi orglitlenmeleri
burjuva baski rejimlerine kars1
merkezi parti yapilarindan ¢ogu
zaman daha dayanikli kilar. “Parti mi,
ag m?” ikilemi yanhstir. ihtiyag
duyulan sey aglarin esnekligini,
katilimeiligini ve hizini, merkezi
partinin stratejik biitlinliigii, teorik
derinligi ve tarihsel siirekliligi ile
birlestiren yeni bir 6rgiitlenme
bi¢imidir.

Oznel faktériin yeniden insasi, smifin
dagmik kesimlerini birlestiren,
ekonomik miicadeleyi politik hatta
baglayan, ulusal olan ile
enternasyonal olani biitiinlestiren bir
orgiitsel formu gerektirir. Bu formun
ad1 yalnizca “parti” degildir. Ama
partisiz de olamaz. Tarih, orgiitsiiz
haklilarin degil orgiitlii olanlarin
ilerledigi bir siirectir.

Gecmisin zaferleri ilham verebilir
ama bugiiniin miicadelelerini onlarin
kaliplartyla anlamak tarihi
dondurmak olur. Ne eski kaliplar
tekrarlamak ne de her seyin sifirdan
icadi...

Bugiin Tiirkiye solunun bir kesimi
elli y1l 6nceki mahkeme salonlarinda
kimin ne dedigini didikleyen bir
“kayike1 kavgasi’nda debeleniyor.
Oysa asil mesele smifin farkli
boliiklerini tek bir siyasal 6zne
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etrafinda birlestirecek devrimci
pratigi insa etmektir.

Tarih ancak onu hizlandirmaya
cesaret edenlerin ellerinde akar.
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Sorumluluk Bilincinin Kose Taslari: Bilinc, Tutku irade

¢ CT ek bir sorumluluk algis1 vardi

onun, 6li yildizlara hayati
gotiirmek i¢in yapilmasi
gerekenler!..” Lale i¢in yazmisiz bu
satirlar1 birkag y1l once...

Sorumluluk bilinci, i¢i tam
dolduruldugunda 6rgiitlii miicadele
yiiriitenleri her zaman farkli bir
boylama tagir. Kistaslar nedir peki
dersek, bir manzume olusturacak
kadar genis bir igerik dile getirilebilir
fakat her seyden once 6grenmeye
tutku derecesinde istekli bir yonelimi
basa yazmak gerekir. Bu biling
islenmeye ve degismeye agtir.
Alisilmis olanin sinirlar
zorlandiginda, yeni sorunlarla yeni
ihtiyaglarla, farkli yaklasimlarla
karsilagildiginda insan sadece
hatalarini ve zayifliklarini gormekle
kalmaz kendini yenileme -kimi
zaman yeni bir kaliba dokme-
ihtiyacini derinlemesine hisseder.
Halinden hosnut bir ‘biling’
hayatiyetinin sonuna gelmis demektir.

Bir partiye kadrolariin bilingli
faaliyetleri can verir. Bu biling
sadece o anla, andaki gorev ve
ihtiyaglarla sinirlt olamaz. Bir
taraftan gecmisin ders ve
deneyimlerinden beslenmeli fakat
diin’de kalmamali, asil dikkat ve
enerjisini anin yiikledigi
sorumluluklarla gelecek arasinda
koprii kurmaya
yogunlastirmalidir. Hayatiyetini
kaybetmek istemeyen devrimci
bir kolektifin kadrolarina yol
gostermesi gereken saglikli bir
sorumluluk bilinci bu temel
iizerinde yiikseldigi dl¢tide islevli
ve gelistiricidir. Ge¢gmis-bugiin-
gelecek baglantisi nostaljik bir
‘diin’ saplantisiyla degil tutkulu
bir gelecek riiyasiyla kuruldugu
Olciide sorumluluk bilinci
stireklilesmis bir gelisme
dinamigi 6zelligi kazanir. Onu
yaptiklariyla ‘ruhunu kurtaran’
rehavetten farkli kilan 6zellik
gecmis-bugiin-gelecek iliskisinin bu
tarzda kurulusunda yatar.

“Zamanin ruhu”

Devrimcilik her seyden 6nce goniillii,
iradi bir se¢imdir. Fakat devrimci
kadrolarin bilincinin sekillenmesinde,
onlarin proleter karakterde bir sinifsal
kimlik olusumunda toplumsal
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hisilmis olanin siirlar:

zorlandiginda, yeni
sorunlarla yeni ihtiyaclarla,
farkh yaklagimlarla
karsilasildiginda insan sadece
hatalarim ve zayifliklarim
gormekle kalmaz kendini
yenileme -kimi zaman yeni bir
kaliba dokme- ihtiyacim
derinlemesine hisseder. Halinden
hosnut bir ‘bilin¢’ hayatiyetinin
sonuna gelmis demektir

hareketin diizeyi, temposu ve seyir
yOniiniin etkisi de biiylktiir.
Toplumsal hareket sirasinda sinanip
oniine yeni ufuklar agilan biling hem
andaki tutumlar1 hem de -biiyiik
Olciide- gelecegi kosullar. Proleter
devrimci karakterde militan bir sinif
siyasetinin hayata gecirilebilmesi igin
ise her seyden 6nce giiniin devrimei
gorev ve sorumluluklariyla refleksif
tepki vermenin Gtesine gecebilen,
kadrolarin varlig1 tayin edicidir.

“Zamanin ruhu”, ‘dis’1mizdaki
etkenlerin, bizi ¢evreleyen ve
faaliyetimizin sinirlarini belirleyen
kosullarn biitiiniiniin algimizdaki
izdiistimiidiir. Fakat devrimei biling
ve onun sekillendirdigi sorumluluk
anlayis1 bunun 6tesine gegmeyi
gerektirir. Etki-tepki iligskisinden
farkli olarak iradi devrimci bir tutum
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kendisini bu temelde konusturur. O,
birbiri iizerinde etkide bulunan sosyo-
ekonomik ve siyasal yapinin, rejimin
karakterinin, basta proletarya olmak
iizere ezilen smiflarin biling ve
orgiitliilik diizeylerinin, miicadele
geleneklerinin, diinya tarihsel
kosullar ve siifsal dengelerin, tilke
proletaryasinin tarihsel biling ve
deneyim birikiminin
¢Oziimlenmesinin harmanidir.

“Benim bilincim beni ¢evreleyen sey
ile iliskimdir.” (Alman Ideolojisi)
Kendiliginden hareketin pesinden
stiriiklenen bir kuyrukcu bu
materyalist ilkeyi edilgen bir
stiriiklenme iligkisine indirger.
Tarihsel bir perspektif ve biling
acikligina sahip olan devrimci ise
kendisini ¢evreleyen kosullarin
iizerinden istese de
atlayamayacaginin bilincindedir fakat
bu kavrayis hi¢bir zaman onu
kosullara teslim olmaya siiriiklemez.
Onlar1 kendi amag ve idealleri
dogrultusunda nasil
farklilastirabilecegi iizerine
yogunlasmaya yoneltir. Tarihsel
sorumluluk bilinci dedigimiz
devindirici, sigratici dinamik bu
noktada devreye girer. insandaki
farklilagsma da ancak baska
insanlar, ¢evreler, gruplar
arasindaki varolus/iliskilenme
sirasinda takinilan tutumlar,
eyleme tarzlari sayesinde
yasanabilir. Thompson’in is¢i
siifi i¢in sdyledigi sey tek tek
bireyler agisindan da gegerlidir:
«...Insanlar kendilerini
belirlenmis yapilar icinde bulurlar,
sOmiiriiyii deneyimler,
antagonistik ¢ikarlar1 fark ederler,
bu konular etrafinda miicadeleye
girigirler ve bu miicadele
stirecinde kendilerini sinif olarak
kesfederler, bu kesfi sinif bilinci
olarak 0grenirler. Sinif ve siif
bilinci, gercek tarihsel siireclerde,
her zaman sondadir basta degil.”

Hepimiz smifli toplumun bagrindan,
iizerimizde kapitalizmin kirini, pasini,
lekelerini -kimimiz az kimimiz ¢ok-
tagiyarak geliyoruz miicadele
saflarina. Daha onceki
aliskanliklarimizi, handikaplarimizi,
deger yargilarimizi da beraberimizde
getiriyoruz. Ancak benimsedigimiz
devrimci diinya goriisii dogrultusunda
digerleriyle ve kitlelerle iliski halinde
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farkli bir biling ediniriz. O
etkilesimden ¢ikardigimiz sonuglari
duygu diinyamiza ve eylemimize
tagiriz -ama bunlar bir ¢irpida olmaz
elbette.

Burjuvazinin “incelikli” bir bicimde
yogunlastirdig1 ideolojik-siyasi-
kiiltiirel ve pratik saldirganlik ancak
saglam ve derinlikli bir politik bir
kavrayis zeminine basildik¢a
puskiirtiiliir. Faaliyeti zorlastirip
kesintiye ugratan, etkinligi artip
stiresi uzadik¢a hazirliksiz kadrolari
tiketip umutsuzluk ve karamsarliga
stiriikleyen bu saldirganlik her agidan
yetkin bir donanim ve miicadelede
wsrar1 gerektirir. Bunun
basarilabilmesi i¢in ise sorumluluk
duygusunun bir bagka boyutu,
kendimize kars1 sorumluluk bilincinin
geligkinligine ihtiyac vardir.
Basardiklarimiza bakarak bu
sorumlulugu yerine getirmekten
uzaklastigimiz 6l¢tide politik 6lim
stirecimiz baslamis demektir.

Devrimci Proletarya

yenileyememistir. Zayiflik ve
zaaflaryla fazlasiyla barisik oldugu
icin kendisi agma sorumlulugunu
duymamistir. Bir de sinifla ve
toplumla baglar1 yok denecek ol¢iide
zay1f hatta kopuksa hayat damarlar1
kesilmis demektir. Bu tiikkenis cogu
kez “miikemmelliyet¢i” bigimlere
biirlinmiis olarak disa vurur.
“Idealize” ettigi tutum ve
yonelimlerle kendi gercekligi
arasindaki biiyiik ugurumu
gérmezden gelerek “miikemmeli
arayan Diyojen” pozlar takinir,
miitkemmellik arayis1 sorumluluktan
kacisin bahanesidir, ertelemecilik ve
hareketsizligin kilifidir. Ertelemecilik
ise sabir postuna biiriinmiis korkudur.

Gergek diinya ile gelecegin silueti
bilingli bir devrimcinin goziinde
cogunlukla ayni kareye girip birlikte
varolur. Bunlar eger ayr karelerde
birbirinden kopukmus gibi
duruyorlarsa sorun var demektir. Bu
kopukluk ortaminda gercegin
urkiitiicii, acitici, zaman zaman

“Oyle bir ufka vardik ki
sevgilim/yalmz degiliz”
Devrimcilik dedigimiz zaman
herkesin kafasinda idealize edilmis
bir imaj vardir. Isin tuhafi herkesin
‘ideal devrimcisi’ kendine goredir.
Kendi devrimcilik anlayisinin
ufkunun ve ¢apinin genisligiyle dogru
orantilidir; bu yiizden fazlasiyla
Ozneldir, ¢ogu kez her devrimcide
olmasi gereken 3-5 6zellikle sinirlidir.
Bu devrimcilik anlayis1 daha ¢ok
“zamanin ruhu”nun bi¢cimlendirdigi
nesnellikten ¢ikisini alir. O
nesnelligin artik varolmadigi
kosullarda siirekli o giinlerin 6zlemini
ceken uyusturucu bir nostaljiye
dondsiir. Cilinkii kendisini
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korkutucu giicliikleri baskin ¢ikar. Bu
durumda faaliyet rutinlesir,
kaniksanir, cosku ve heyecan verici
olmaktan ¢ikip yiik halini almaya
baslar. Sorumluluk duygusu ve
anlayisinin kdrelmesi de bu siirecin
kac¢inilmaz sonuglarindan biridir.

Tipk: hediye vermenin sevincinin
alanin mutlulugunu hayal etmekten
gecmesi gibi, kurmaya yoneldigimiz
gelecegin izlekleri de giinde icerili ve
bazen elle tutulacakmiscasina
somuttur. Mesele, o ipuglarini o dip
akintilar1 goriip kafada somutladiktan
sonra kazanacaklarimizi, insanligin
ontinde agilacak ufuklari, bunun
imkanlariin biiyiikligiind,
toplumsallasmis emegin boyutlarini,
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yikici ve yaratici potansiyelinin nelere
bagli olarak aciga ¢ikarilabilecegini
hayal edebilmektir. Bir izleyenler
vardir hayatta bir de eyleyenler...

etenek ve enerjilerini o ortak

havuza akitirken “eli
titremeyen”, verdiklerinin
biiyiikliigii oraninda
sahiplenmenin, ‘““orgiit benim”
duygusunu bastan ayaga
yasamanin, yaptiklarina degil
yapamadiklarma bakabilmenin,
iizerine diisiiniip sonug
cikarmanin, hasrettikleriyle
yetinmeyip biitiine daha fazla
kafa yormanin sonsuz cesitlilikte
olduguna tanik olup bunu
icsellestirmektir

Sorumluluk bilinci denilen devindirici
mekanizma burada girer devreye.
Isleyen, isler gibi goriinen; islemeyen
ya da siirtiinmeli bir sekilde hareket
halinde olan bir yapida -bir drgiitte bir
partide- ¢aligmanin bir pargasi olan
bireylerin biitlinden sorumluluk
duyma kapasitesiyle dolu olmalari
faaliyetin “akis1”’nda sigratici rol
oynayan bir dinamiktir. Bu nasil
kazanilir, nasil yerlesip koklesir nasil
yayginlasir/yayginlastirilir?..

Sorumluluk bilinci dedigimizde onu
biitiinden sorumluluk duyma g¢abasi
ve yonelimi olarak anliyoruz. Fakat
bu, kendini sadece devrimci bir
biitiiniin parg¢asi olarak gérmenin
otesinde bir ¢aba gerektirir. Yetenek
ve enerjilerini o ortak havuza
akitirken “eli titremeyen”,
verdiklerinin biiytikliigii oraninda
sahiplenmenin, “orgiit benim”
duygusunu bastan ayaga yasamanin,
yaptiklarina degil yapamadiklarina
bakabilmenin, tizerine diigiiniip sonug
¢ikarmanin, hasrettikleriyle
yetinmeyip biitiine daha fazla kafa
yormanin sonsuz ¢esitlilikte olduguna
tanik olup bunu i¢sellestirmektir.

Orgiitlii bir yapida
kolektivizmi giiclendiren
inisiyatif

Yasayan bir organizma olan orgiitlii
bir yapida isboliimiiniin zorunlu
kildig1 gérev ve sorumluluklar

hayatin ve miicadelenin seyrine bagl
olarak farklilagir. Kimi gorev ve
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sorumluluklar hep birilerinin “igi”
olarak kodlaninca verili isleyis rutini
yoluna farkl engel/engeller ¢ikincaya
kadar “alistig1 o konforlu” yataginda
akabilir. Hognutluk duygusu,
zorlanmanin kazandiracaklarini ve
cokyonlii gelismeyi oldiiriir.

“Nasilsa yapiltyordur”, “bu goriilmiis/
diistinlilmiistiir”, “bir slire sonra kesin
yoluna koyulur” vb. seklinde -ister
istemez- konforlu bir kotiirimliik
yaratan zihinsel akisi reddetmek
gerekir. Varolusumuz ve eylemimizle
s0ziimiizl sdyledigimiz her mevzi
elimizi tagin altina daha 1srarla koyma
yonelimimize gii¢ verecektir. Bazen
isabetli olmaz belki bu hatirlatma ve
uyarilar ama ya tam zamaninda
harekete gecmigsek... En hafifinden
yanlig anlagilmay1 géze almak
gerekir. Nesnel nedenlerin
kavranigina bagl olarak risk almak
sadece miicadelenin farkli evrelerinde
ya da kavga alanlarinda giindeme
gelmez; kimi zaman belki enine
boyuna planlamayiz ama hayatin
kendisi riskler ve firsatlarla oriili bir
gercekliktir.

B oyle kadrolar, birikimlerinden
ve ideallerinden aldiklar:
giivenle yiiriiyiip gecme
kararhhgina ve cesaretine sahiptir.
Orgiit kendisidir; orgiitiin
“kaderi”’nin elinde oldugunu, onun
yapip-yapmadiklarinin yiiriinen
yolu da belirleyeceginin
bilincindedir. Bunlar1 baskalarina
havale etmez, ne yapmasi
gerekiyorsa yapar; yanls yaparsa
hesabim vermeye de hazir olur.
Tabiyet, bagimlilik ve hep bir
yerlere bakip bir yerlerden medet
umma konformizminin
yesermesine izin vermez kendi
icinde. Kim ne kadar yapiyor diye
bakmaz; o, yapmasi gerektigini
diisiindiigiinii yapar

Tarihsel hedef ve biling agikliginin
yani sira i¢inde bulunulan tarihsel
kesitin devrimei bir ¢éziimlemesini
kafasinda oturtmus kadrolar hem ufuk
agicidirlar hem 6n agici bir rol
oynarlar. Boyle kadrolar,
birikimlerinden ve ideallerinden
aldiklar1 giivenle yiirliylip gegme
kararliligina ve cesaretine sahiptir.
Orgiit kendisidir; érgiitiin “kaderi”nin
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elinde oldugunu, onun yapip-
yapmadiklarinin yiiriinen yolu da
belirleyeceginin bilincindedir. Bunlari
baskalarina havale etmez, ne yapmasi
gerekiyorsa yapar; yanlis yaparsa
hesabini vermeye de hazir olur.
Tabiyet, bagimlilik ve hep bir yerlere
bakip bir yerlerden medet umma
konformizminin yesermesine izin
vermez kendi i¢inde. Kim ne kadar
yapiyor diye bakmaz; o, yapmasi
gerektigini diisiindiigiinii yapar.

Kolektif calismada
kapladigimiz yer

Kolektif ¢caligmanin ‘tadini almis’
higbir komiinist bir digerinin emegini
elbette yok saymaz -bu canlt
organizmanin isleyisini
deneyimlemistir ¢linkii. Ne kadar
kii¢iik olursa olsun kendi emeginin
biitiiniin kaderinde nasil bir islevi
oldugunu/olacagini da bilir.
Yeteneklerini ve emegini ortaya
koydugu kolektifin islevli bir parcasi
oldugunda (ve olmadiginda) neyle
karsilasacaginm gor(ebil)mek, bir
yaniyla, o kesitte hayata gecirilmeye
caligilan taktiklerin, ulasilmak istenen
hedeflerin ne kadar i¢sellestirildigiyle
ilgilidir. Diger taraftan, orgiit
ortamlarinin iklimi bunun
farkedilmesine zemin hazirlamalidir.
Kendini organizmanin iglevli bir
pargasi olarak duyumsamak ve bunun
hakkini daha geliskin bir teorik-pratik
yetkinlik ve eylem kapasitesi olarak
ortaya koyma giiveni bu i¢ demokrasi
iklimiyle soluk alip verebilir.

Diigiim noktalarini netlestirememis,

baglantilar1 kuramamais, yapilmasi
gerekenleri alanina terciime
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edememis, yeni adim ve atilimlarin
haritasini ¢ikaramamis adeta ne
yapacagini bilemez bir tutulma,
duygu ve diistincenin kecelesmesi hali
yasantyorsa parg¢asi oldugu bir siireg
kendi disinda akmaya bagliyor gibi
geliyordur kisiye... bu durumda
tehlike ¢anlar1 caliyor demektir.
Kendi disinda akiyormus gibi
algiladig siirec bir siire sonra ona
“hiikmetmeye” basliyorsa, iginde
kendi ¢abasini, iradesini, emegini
gormiiyorsa orada da bir tiir
yabancilagsma baglamis demektir.
Filmi geriye sarip yeniden diisiinmek
gerekir. Aksi halde, olagan akis
buymus gibi bir algilayis, giderek
yabancilasip kayitsizlasma yasanmast
kaginilmazdir.

Gozii kapali bir giiven ve rahatlik
kadar, zorlanilan alanlarda en kiiciik
bir aksilik ya da agmazda ylizgeri
etmek ya da hi¢ kimsenin isine
yaramayan didikleyici bir ‘ben
demistim’ huzurunu konusturmak
¢0zlim liretmek degil sorunu
derinlestirmektir.

Nesne olmayi reddedip

oznelesmek

I¢ine dogdugumuz toplum bireylere
hayatlarinin her agamasinda nesne
oldugunu hissettirip buna uygun
yasam iligkileri dayatir. Nesne olmay1
reddedip 6znelesmeye duydugumuz
0zlem algilarimiz1 ve iligkilerimizi
farklilastiracak bir perpektife ulagtirir
bizi; 6rgiitlii bir yagsami se¢gmemizin
temel nedeni budur.

Ne var ki, 6znelesmek hayli kapsamli
bir yolu yiiriimeyi gerektirebilir.
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O znelesmenin belki de ilk
adimlarindan biri kolektif
hareketin gerektirdigi ve ihtiyac
duyuldugu diisiiniilen her
durumda fikrini beyan etmek,
soziinii soylemektir. Karar
siireclerine katilmakta da bunun
pratikteki gereklerini kayitsiz
kosulsuz yerine getirmekte de
aym atilganhik ve sorumluluk
bilincini kusanmaktir. Ciinkii
ortak irade ve anlayis birligi
dedigimiz sey teorik-siyasal-
orgiitsel kuruculugun her
evredeki insasinda giderek
biiyiiyen ve ve genisleyen
sorumluluklar iistlenen
kadrolarla yiiriiniirse gercek
anlamina kavusur ve islevli olur

Oznelesmek, ¢aligsma alanlarinin
siifsal ve toplumsal
baglamlarini i¢eren stratejik bir
kavrayis gerektirir.

Oznelesmenin belki de ilk
adimlarindan biri kolektif
hareketin gerektirdigi ve ihtiyag
duyuldugu diisiiniilen her
durumda fikrini beyan etmek,
sOziinii sOylemektir.

Karar siireglerine katilmakta da
bunun pratikteki gereklerini
kayitsiz kosulsuz yerine
getirmekte de ayni1 atilganlik ve
sorumluluk bilincini
kuganmaktir. Ciinkii ortak irade
ve anlayis birligi dedigimiz sey
teorik-siyasal-orgiitsel
kuruculugun her evredeki
ingasinda giderek biiyliyen ve ve
genisleyen sorumluluklar
iistlenen kadrolarla yiirliniirse
gercek anlamina kavusur ve
islevli olur.

Kolektivizmin dipten doruga
hakim kilinmasi, i¢
demokrasinin miimbit zemininin
zarar gormesine imkan
tanimayacak sekilde koruma
altina alinmasi ancak partinin
ruh ve eylem birligi sayesinde
olabilir. Bebel’in sozleriyle sdylersek,
“[Sahip oldugumuz] en biiylik avantaj
otorite tanimamamizdir.

Eger saflarimizda belli bir otorite
varsa, bu bireylerin eylemleriyle,
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kapasiteleriyle, fedakarliklariyla,
kendilerini davaya adamalariyla
kazanmis olduklar1 otoritedir.
Saflarimizda bundan baska bir otorite
yoktur; higbir yapay ya da dayatilmig
otorite tanimayiz...”

Komiinizmin o6zgiirliik
diinyasin1 kuracak olanlar...

Kolektivizmin verimli topragini
sulayacak olan kadrolarin sorumluluk
bilincinin komiinizmin 6zgiirlitk
diinyasini kuracak bir yetkinlige
erismesidir. Verili kosullar1 ve
iligkileri farklilagtiracak olan -kiigiik
biiyiikk demeden- yaptigimiz her ise
proleter sosyalist bakis acisinin 151811
diisiirmenin yol ve yontemlerini bulup
hayata gecirme c¢abasidir.

Kafanin siirekli bununla mesgul
olmasi, odak noktasinin burada
yogunlasmasi, baska hicbir seyin

John Steinbeck

Bitmeyen Kavga

bunun 6niine gegmesine izin
vermeme helezonik bigimde
genislemeye aday sorumluluk bilinci
ve eyleminin yeserebilecegi zemindir.
Tipki iyi bir ig ¢ikarmanin zor ve
sancil1 evrelerden gecerken hem

Sayi: 17

Mayis-Haziran 2026

merak duygusunu hem de kuskuyu
ortadan kaldiracak sorular sormaktan
gecmesi gibi irade ve kolektif
davranma yetenegi kazanabilmek de
bir seferde saglanip “oldu bu is”
denecek bir siire¢ degildir. Zorluklar
kadar 6nemli olan havaleciligin
zerresinin golgesinin diismedigi,
“listten” bir zorlama olmaksizin
herkesin kendi kafasiyla diislinmesi,
iiretmesi ve faaliyete yeni boyutlar
eklemesidir. Uretmeye calistigimiz
“kendi isimiz”dir, ortaya ¢ikarmaya
calistigimiz “iirlin” hepimizin ortak
emegi ve ¢abasiyla olgunlastirilip
gelistirilecektir.

Steinbeck, destansi romani “Bitmeyen
Kavga”da, meyva toplayiciliginda
caligan is¢ilerin glindelik yasamlari ve
greve kadar evrilen direnislerini
anlatir. Yagamda bir kolektifin parcasi
olarak hangi ugraklardan gecildigini
ve bunun nasil bir sinifsal bilince
tekabiil ettigine isaret eder.

Greyv sirasinda bir is¢inin esi
dogum yapar, son derece ilkel
kosullarda yasayan isciler
elbirligiyle bu zorlu olayin
iistesinden gelirler. Her is¢inin
ne kadar olursa olsun dogumda
kullanilacak bez getirmeleri
sOylenir. Her sey olup bittikten
sonra, ¢ikardiklar1 dersleri
tartigirlar:

“Insanlar birlikte ¢calismayi
sever. Insanda birlikte calisma
aclig1 vardir. Kiigiik bir
kivilcim onlar1 harekete
gecirebilir.

Insanlar cogu zaman birlikte
caligmaya kuskuyla bakar,
¢linkii biri onlar1 topluca
calistirdiginda kar1 da cebe
indirir. Onlar kendileri i¢in
caligmaya baglayincaya dek
beklemek gerekir. Bu geceki is
ilgilerini ¢ekti, ¢linkii kendi
isleriydi.

“Biitiin bezleri kullanmadigin
halde...” diye sordu Jim,
“London'a neden hepsini
yakmasini soyledin?”
“Anlamadin mi1? Bir parca bez
veren herkes bu iste bir pay1
oldugunu diisiindi.

Hepsi bebek i¢in sorumluluk duydu.
Bebek onlara da aitti artik, ¢iinkii
dogumuna katkilar1 olmustu. Bezleri
geri vermek bu bag1 kesmek
olurdu...” (abg)
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2 . ylizyilin geriye doniislerle

noktalanan sosyalizmi insa
pratiklerinin ele alinig1 diinyada
oldugu gibi Tiirkiye solunda da uzun
yillar diigmanca bir ideolojik
kamplagma nedeni oldu. Uluslararasi
komiinist hareket saflarindaki
boliinmenin ardindan husumet
keskinlesmekle kalmadi, nesnelligin
onemsenmedigi fanatik bir taraftarlik
bi¢imine biirlindii.

Bu fanatizm, komiinizmin baslangic
evresini olusturan sosyalizmin insasi
gibi hayatin biitiin yonlerini kapsayan
yeni bir toplumsal diizenin kurulusu
ve siiriip stirmedigi sorununu, onun
temel gerekleri icinde yer almakla
birlikte biitiiniin kendisi olmayan tig-
bes basliga indirgedi. Dahas1 o
kapsamli tarihsel siire¢ Stalin-Trocki
ayriliginda kimin hakli oldugu
cercevesinde kisisellestirilerek
tartisilir oldu. Temelleri teorimizin
kurucu o6nderleri tarafindan atilan
bilimsel sosyalizm kavrayisi bu
ylizden giidiik kalip siglasti, belirli
kalip ve sloganlara sikistirildi.

ovyetler Birligi deneyimine

dair algi ve bilingler biiyiik
ol¢iide Moskova’nin resmi tarih
anlatimiyla Trogkist tarih
yazimimn etkisi altinda
sekillendi. Oyle ki, bu tarih
yaziminin iddialar1 kendisini
“Stalinist” saflarda goren -en
azindan ona Trockistler kadar
diisman olmadigim iddia eden-
kimi cevre ve bireyler iizerinde
bile etkili oldu

Ote yandan o tarihsel deneyimlere,
daha dogrusu arkadan gelenlere de
esin kaynagi olan Sovyetler Birligi
deneyimine dair alg1 ve bilingler
biiyiik 6l¢ctide Moskova’nin resmi
tarih anlatimriyla Trogkist tarih
yaziminin etkisi altinda sekillendi.
Oyle ki, bu tarih yaziminin iddialari
kendisini “Stalinist” saflarda goren
-en azindan ona Trogkistler kadar
diisman olmadigini iddia eden- kimi

Devrimci Proletarya

cevre ve bireyler iizerinde bile etkili
oldu. Bunlarin Stalin yoldasa bakis1
ve onun donemine iliskin
degerlendirmeleriyle Trogkistlerin
degerlendirmeleri arasinda 6zsel bir
fark yoktu.

1989 sonrasi hiz kazanan ¢oziiliis
stirecinde -6zellikle Yeltsin
doneminde- o yillara kadar gizli
tutulmus tarihsel belgelerin ucu
aralanir gibi oldu. O arsivin muhtemel
hacmi yaninda devede kulak bile
sayllmayacak 6l¢iide belgenin giin
15181na ¢ikmasi dahi revizyonist ve
Trogkist tarih yazimi tarafindan
iiretilmis kimi yalan ve iftiralarin
balonunu patlatmaya yetti. “Lenin’in
Vasiyeti” olarak propaganda edilen
bir mektubun gercekte olmadig1 daha
dogrusu Krupskaya ile Lenin’in
kizkardesi Maria Ulyanova ve
sekreterlerinden Lidya Fotiyeva
tarafindan iiretildiginin a¢iga ¢ikmasi
(1), vahim insanlik suglarinin iglendigi
1936 ve ’38 Yargilamalari’nin arka
plani (2), Hitler’le kiyaslanacak kadar
alcakea iftiralara hedef olan Stalin
yoldasin 1936’da giindeme getirdigi
devlet yonetimini ve partiyi
demokratiklestirme planinin
nomenklatura tarafindan nasil sabote
edilip sonugsuz birakildigi (3) ve anti
komiinist propagandanin yillarca
cignedigi sakizlardan biri olan Gulag
ve benzeri ceza kamplarmin gercekte
nasil yerler oldugu (4) bu belgeler
sayesinde agiga ¢ikan gergeklerin
baslicalartydi. O arsivler 1996’dan
itibaren yeniden siki kilit altina alindi.

Stalin yonetimine kars1 darbe
hazirhigina girisen Tuhagevski ve suc
ortagi generalleri 1937°de yargilayip
6liime mahkum eden askeri
mahkemenin tiyesi olan ama kendisi
de 1938 Temmuz’unda yargilanip
kursuna dizilen Korgeneral Yakov .
Alknis’in torunu Duma tiyesi Albay
Viktor Alknis’in ifsaat1 bu ag¢idan
sarsicidir. 1990 yilinda dedesinin
once yargig, sonrasinda sanik oldugu
davalarin belgelerini incelemesine
izin verilen torun Alknis, milliyetci
bir Rus yayin olan Elementi
dergisinin kendisiyle 2000 yilinda
yaptig1 soyleside, okumasina izin
verilen belgeleri inceledikten sonra

Mayis-Haziran 2026
Tuhagevski ve Tesekku rler.
generallerin )
gergekten
askeri bir darbe
hazirligi i¢inde olduklarma ikna
oldugunu soyler. Fakat daha 6nemlisi
su sOyledigidir: “Eger o yillardaki
olaylar hakkinda ideolojik
dogmalardan armdirilmis bir
sekilde objektif bir arastirma
projesi yapilsaydi bizim o yillara

dair ve o donemin sahsiyetlerine
kars1 tavrimizda cok sey
degisebilirdi. Bu da elbette
iizerimize bir ‘bomba’ diismesi
anlamina geliyor.” (Aktaran Grover
Furr, Stalin ve Demokrasi/Trotsky ve
Nagziler, sf. 138, abg)

Viktor Alknis gibi 1990’larin Rus
ordusunda albay riitbesine gelmis,
Yeltsin doneminde Duma’ya secilmis,
ustelik dedesi 1938°de kursuna
dizilmis (Zaten KGB Alknis’e
Tuhagevski ve darbeci generaller
davasiin belgelerini inceleme iznini
onun ‘kan davasi’ hinciyla hareket
ederek o yargilamalar hakkinda
iiretilen anti-komiinist yalanlara taze
kan saglayacagi beklentisiyle vermis

(1) “Lenin’in Vasiyeti”: Bize Anlatilan Masallar, H. Selim Agan, 21 Ocak 2022, https://alinteri10.0rg/2022/01/21/leninin-

vasiyeti-bize-anlatilan-masallar/

(2) Bilince Déniisen Zorunluluk/ Tek Ulkede Sosyalizm Tartismas1, H. Selim Acan, Sel Yayincilik, Ekim 2021

(3) agk.

(4) Cengiz Aytmatov, Stalin ve Lenin’in Mozolesi, Ahmet Agan, 17 Eyliil 2021, https://gorus21.com/cengiz-aytmatov-stalin-

ve-leninin-mozolesi/
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Biz Almayahm...
H. Selim Acan

ama baltayi tasa

vurmustur) birinin bu

itirafina kalinca bir mim koymak
gerekir. Tabii eger gercegin
pesindeysek. Taraftar fanatizmiyle
g6ziimiiz kararmamigsa. Arastirmayi,
diistinmeyi, sorgulamay1
unutmamigsak. Resmi tarih

anlatimlarini oldugu kadar onlarca
yildir tekrarlana gelen anti-komiinist
ve Trogkist propagandanin uydurdugu
yalanlar1 da sorgulamak gerektigi
bilincine sahipsek. Gel gor ki Tiirkiye
solunun ezici ¢cogunlugu bu konuda
zaman tlinelinde donup kalmustir.

«...Ister takim taraftarlig1 bigiminde
bir ‘Stalin savunuculugu’ biciminde
olsun isterse degme anti komiiniste
rahmet okutacak go6zii donmiisliikte
bir Stalin diismanlig1 bicimine
biirlinsiin tarihi kisilerin eylemlerine
baglayan idealist tarih anlatilarinin
ortak noktalarmdan biri de doneme
dair bilgilerinin -tahrifatlar diginda-
eksikligi ve tek yanliligidir.
Bazilarinda bu yiizeysellik kimi
kirintilardan ibaret bir cehalet
diizeyindedir. Boyleleri Trogkist tarih
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yaziminin etkisi altinda
sekillenmis sinirhi
ezberlerini ortaya ¢ikan
yeni bilgiler ve
materyalist tarih
anlayisinin 1g18inda karsilagtirmali
okuyarak gozden gegirme ihtiyacini
duymak surada dursun, elestirel
diisiinmeye oldugu gibi yeni bilgilere
de kapalidirlar. Oyle ki, 1980
sonrasinda Gorbagov ve Yeltsin
donemlerinde ucu goreli olarak biraz
daha agilan Sovyet arsivlerinde
yapilan arastirmalarin sonuglarini
yansitan tarih ¢alismalarimin
cogundan habersizdirler.” (H. Selim
Acan, Bilince Doniisen Zorunluluk,
sf. 78)

1990’larda agiga ¢ikan bilgiler
temelinde kaleme alinan tarih
incelemesi ve ani1 kitaplarindan
Tiirkce’ye de gevrilenlere ilk elde
sunlar1 6rnek verebiliriz: Rus tarihg¢i
Yuriy Yemelyanov’un 2014 yilinda
yaynlanan Stalin/Iktidara Giden Yol
baglikli aragtirmasiyla 2015 yilinda
yayinlanan Stalin/Iktidarin
Zirvesinde arastirmasi, ABD’li tarihg¢i
Grover Furr’iin bazilarii Rus tarih¢i
Vladimir Bobrov’la ortak yiiriittiikleri
2011°de yayinlanan Hrusgov’un
Yalanlari, 2012 yilinda yayimlanan
Stalin ve Demokrasi/ Trotskiy ve
Nagiler arastirmalartyla 2016°da
yayinlanan Sergey Kirov Cinayeti
arastirmasi, Rus tarih¢i Stephan

o
ster takim taraftarhgi

biciminde bir ‘Stalin
savunuculugu’ biciminde olsun
isterse degme anti komiiniste
rahmet okutacak gozii
donmiisliikte bir Stalin
diismanhgi bicimine biiriinsiin
tarihi kisilerin eylemlerine
baglayan idealist tarih
anlatilarinin ortak
noktalarindan biri de doneme
dair bilgilerinin -tahrifatlar
disinda- eksikligi ve tek
yanhhgidir. Bazilarinda bu
yiizeysellik kimi kirintilardan
ibaret bir cehalet diizeyindedir
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Kotkin’in 2018’de yayinlanan Stalin/
Iktidar Paradokslart inceleme-
arastirmasi(*), Rus tarih¢i Yuriy
Jukov’un 2013 yilinda yayinlanan
Oteki Stalin incelemesi, Rus gazeteci
Felix Cuyev’in 2007°de yayinlanan
Molotov Anlatiyor bagligini tagiyan
soylesisi ile 2021°de yayinlanan
Boyle Dedi Kaganovi¢/Stalin’in Son
Havarisi bagligini tagiyan soylesisi,
Rus gazeteci V. Litov’un Stalin
doneminde Tarim Halk Komiseri
(Bakani1) olup Kruscev ve Brejnev
donemlerinde de iist diizey gorevlerde
bulunmus Ivan Aleksandrovig
Benediktov ile yaptig1 2008 yilinda
yayinlanmis Stalin ve Hrusgov
Hakkinda baghigini tagiyan soylesi.

1990 sonras1 Rusya’da, Avrupa ve
ABD’de yayinlanan arastirmalarin
sayis1 ¢ok daha fazladir. Tarihgi
Grover Furr, 2000°1i yillarda sadece
Trocki hakkinda 10°dan fazla yeni
arastirmanin yayimlandigini fakat
Trogkistler dahil ezberlerinin alt iist
olmasindan korkan ¢evrelerin
bunlarla yiizlesmekten kagtiklarina
dikkat ¢eker. Keza anti-komiinist
oldugunu saklamayan ABD’li tarihgi
John Archibald Getty, Rus tarihgi
Yevgeni Piskun ve Trogkist tarih¢i
Rogovin gibi arastirmacilarin makale
olarak yaymladiklar1 bulgular
Trogkist tarih yaziminin uydurdugu
bazi yalanlarin mumunu sondiiren son
donem calismalar1 arasindadir.

20. yiizyildaki sosyalizmi insa
siireclerini yeni veriler temelinde ele
alip irdelemeye yonelik ¢aligsmalar
son yillarda Tiirkiye’de de
canlanmaya basladi. Bu yonelim
bugiine dek bazi tarih arastirmalariyla
sosyalist gercekei edebiyat 6rnegi
romanlarin gevirisi ve konuyu degisik
yoOnlerden ele alan makaleler sinir1
i¢inde kaldi. Bu calismalara
gectigimiz aylarda iki yeni kitap
eklendi. Bunlardan biri daha 6nce
kaleme aldig1 kimi makalelerle
Rusca’dan yaptig1 ¢evirilerden
tanidigimiz Ahmet Agan’in yazdigi
Hesaplasma/ Sovyetler’in
Coktiigiinii Nereden Ctkariyorsunuz
basligini tasiyan kitap; digeri ise eski
ve yeni TIP iiyesi Sinan
Dervisoglu’nun Sovyet Deneyine Yeni

(*) Editorligiinii Ahmet Acan’1in yaptig1 Tesup Yayinevi Grover Furr’iin arastirmalarini Stalin Yanit Veriyor st bagligi altinda bir seri
olarak yeniden yaymlamaya basladi. Serinin Aralik 2025°te basilan birinci kitab1 Stephen Kotkin'e Cevap/Stalin: Ger¢egi Beklerken
basligin1 tasiyor. Ocak 2026°da basilan ikinci kitap ise Kanitlarla Moskova Yargilamalar: &Trogki Dewey Komisyonu 'na Yalan Soyliiyor.
Subat 2026°da yayinlanan tigiincii kitap Yejov Stalin’e Karsi, dordiincii kitap ise Maresal Tuhagevski’nin Darbe Girisimi basliklarini

tagtyor.
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Bir Bakis alt basligini tasiyan Sovyet
Deneyi ve Yarinin Sosyalizmi Kitabi.

Her iki ¢alismanin da yogun emek
iirlinii olduklar goriiliiyor. Kitaplarin
adindan da anlasilacagi iizere Ahmet
Acgan, sosyalizmin Yeltsin donemine
kadar siirdiigiinii diisiindiigii SB
deneyimine yonelik elestiri ve
spekiilasyonlar {izerinde duruyor.

M T

BiLTNCE
DONUSEN
ZORUNLULUDK*

H. SCLIM
AGCAN

Sovyet deneyimini degisik yonlerden
elestirel bir okuma yaklasimi i¢indeki
Dervisoglu ise bu okumadan ¢ikardigi
sonug ve tezler temelinde yeni bir
sosyalizm anlay1s1 Oneriyor.

Her iki kitap da bilgilendirici
olduklari kadar ufuk agic1 veriler,
cikarsama ve tezlere sahip. Fakat
fazlastyla su gotiirtir, temellerini
tarihsel onderlerimizin attig1 bilimsel
sosyalizm diislincesine uymayan,
dahasi diipediiz onunla ¢eligen goriis
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ve iddialar da s6z konusu. Bu
aykirilik, Dervisoglu’nun kitabinda
sosyalizmi sosyalizm olmaktan
¢ikaracak boyutta. Kitabin gerek
gecmise ve Marksist teoriye dair
degerlendirmelerini gerekse “yariin
sosyalizmi” adina 6nerdiklerini
okurken yazarin gercekten Marksist
mi yoksa Marksizmden de etkilenmisg
bir burjuva liberal mi oldugu sorusu
uyantyor insanin zihninde. Ahmet
Acgan ise Oyle kat1 bir savunma
yaklasimi iginde ki, ileri slirdiigli
kanitlara ve ¢ikardigi sonuglara
baktiginiz zaman sik sik “Bunun
neresi sosyalizm?”’ ya da “Boyle
sosyalizm olur mu?”” sorusunu sorma
geregi duyuyorsunuz.

Sinan Dervisoglu’nun kitabina dair
sOyleyeceklerimi Devrimci
Proletarya’nin 6niimiizdeki sayisinda
yazma niyetindeyim. Bu makalede
Ahmet Agan’in kitabi, daha dogrusu
bir anlamda onun ruhunu olusturan
Onsoz’iinde dile getirdigi sosyalizm
anlayisi lizerinde durmak istiyorum.
Kitap elbette bu Onsdz’den ibaret
degil. Cogunu daha énce yine onun
¢evirdigi kitaplardan ya da ge¢mis
yillarda yayinlanan makalelerinden
o0grendigimiz tarihsel veriler yaninda
bazilarini kendi adima yeni
duydugum bilgi ve veriler igeren
egitici kapsamli bir eser. Fakat
dedigim gibi bu makalede kitabin
biitiiniinii degerlendirmekten ziyade
yazarin sosyalizm anlayisi iizerinde
durmak istiyorum.

1980 6ncesi saflasmada SB’nin
sosyalist karakterini korudugu
iddiasinda olan Moskova yanlis1 safta
yer almig olan Ahmet Agan, goriinen
o ki o dénemin Sovyet yanlisi
fanatizminin etkilerinden tam
kurtulamamis. Bu fanatizm, kitabinin
Onsoz’iinde iki noktada konusturuyor
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H er iki kitap da bilgilendirici
olduklar: kadar ufuk acic
veriler, cikarsama ve tezlere
sahip. Fakat fazlasiyla su
gotiiriir, temellerini tarihsel
onderlerimizin attig1 bilimsel
sosyalizm diisiincesine uymayan,
dahasi diipediiz onunla celisen
goriis ve iddialar da s6z konusu.
Bu aykirilik, Dervisoglu’nun
kitabinda sosyalizmi sosyalizm
olmaktan cikaracak boyutta.
Ahmet Acan ise oyle kati bir
savunma yaklasimi icinde ki, ileri
siirdiigii kanitlara ve cikardig:
sonuclara baktigimz zaman sik
sik “Bunun neresi sosyalizm?”’ ya
da “Bdyle sosyalizm olur mu?”’
sorusunu sorma geregi
duyuyorsunuz

kendisini: Birincisi, eski yoldaglarinin
¢ogundan farkli olarak o Gorbagov
donemini dahi o giine dek siirdiigiinii
iddia ettigi sosyalizme dahil ediyor.
Onun goriigiine gore kirilma noktast,
Yeltsin sarhosu i¢in “Allah’in litfu”
islevini géren 20 Agustos 1991°de
saibeli darbe girigimi. (Yeri gelmisken
belirteyim, Dervisoglu da ayn1
gorliste.)

Moskova yanlilarinin fanatizmi
kendisini ikinci olarak SB’nde
kapitalizme geri doniis siirecini Stalin
yoldasin 6liimiinden sonra
Kruscevcilerin iktidari ele
gecirmeleriyle baslatan revizyonizm
kargitlarini burjuva anti komiinist
propaganda ve onun vurucu giiciinii
olusturan Trogkizmle sik sik ayni
sepete doldurmasinda kendisini
gosteriyor. (**)

(**) “Kargadan baska kus tanimama sendromu” olarak adlandirilmay1 hak eden bu ‘biz merkezci’ yaklagim, eski Moskova yanlilarinin
ortak bir refleksi olsa gerek. Bu gelenekten tarih¢i Candan Badem’de de goriiyoruz bu grupgu/gevreci yaklagimi. Sinan Dervisoglu’nun
kitab1 lizerine kaleme aldig1 degerlendirme yazisinda o bunu soyle tezlestiriyor: “Bence Sovyet deneyimini anlamak i¢in en uygun
durumda olanlar solda Sovyetik gelenekten gelmekle birlikte gelenege elestirel bakabilen bilimsel sosyalistlerdir. Agik¢ast ben Maocu
veya Enver Hocac1 veya Trogkist veya Yeni Sol gibi geleneklerden gelenlerin SSCB iizerine anlamli bir analizlerini gormedim. Bunlarin
‘biz demistik’ tliriinden kiiflii tezleri kendi taraftarlarina bile yeterli gelmiyor.”
Ahmet Acan ve Sinan Dervisoglu gibi Candan Badem de elmalarla armutlar1 ayni torbaya dolduruyor. Trogkistler ya da Yeni Sol’dan
farkimiz1 fark etmesini saglayip kendimizi ona begendirebilmek i¢in acaba ne yapmaliyiz bilemiyorum ama “Gorbacov yerine yetenekli
ve kararh bir 6nder gelseydi SSCB kendini toparlayabilirdi” goriisiinde olan birinin o tarihsel deneyim hakkinda ne kadar “anlaml

analiz” sahibi oldugu su gotiiriir kanimca.

Bu arada Candan Badem bir tarihg¢i. Dolayisiyla ele aldig1 bir konu hakkinda bu kadar iddiali bir tez yazmadan 6nce o konuda bugiine
kadar kimlerin neler yazdigina dair kapsamli bir arastirma yapmis olmasini beklemek hakkimiz olsa gerek. Bu baglamda, Candan
Badem benim gibi Stalinist-Enver Hocaci gelenekten gelen kimi yoldaslarimin bu konularda yillardan beri yazdigi ve yazmay1 héla
stirdiirdiigii ¢ok sayida makaleyi ‘gérmemis olsa’ bile 2021 yilinda kitap olarak yayinlanan Bilince Doniisen Zorunluluk kitabindaki
¢ozlimleme ve ¢ikarilan sonuglarin neresini “anlamsiz” ya da “kiiflii” buldugunu dile getirsede biz de gorsek aramizda nasil bir ‘derinlik
farki’ oldugunu?.. (C. Badem, Sinan Dervisoglu 'nun Sovyet Deneyi ve Yarumin Sosyalizmi kitabi iizerine, 22 Ekim 2025,
https://yurtsever.org.tr/2025/sinan-dervisoglunun-sovyet-deneyi-ve-yarinin-sosyalizmi-kitabi-uzerine-553635/
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Ahmet Agan Sovyet deneyimini yere
g0ge s1igdirmamakta o kadar ileri
gidiyor ki, o deneyimin Marx’1 bile
astigini iddia edebiliyor!!! ... reel
sosyalizmin yasanip bittigi kosullarda
Marks asla tek basina yeterli olamaz”
(agk, sf.14) diyor 6rnegin. Biraz
ilerde bu kez “Kitleler artik sadece
Marks’a bakarak sosyalist olabilir
mi?” (sf.15) sorusunu soruyor ve
buna olumsuz yanit veriyor.

“Kitleler” tarihin hangi doneminde,
daha dogrusu nerede Marx’a bakarak
sosyalist olmuslar bilemiyorum
dogrusu. Marx’a bakarak sosyalist
olanlar hatta genellikle sosyalizme
sempati duymaya bagladiktan sonra
onu kavramak i¢in ‘Marx’a bakma’
ihtiyaci duyanlar sosyalist kadrolar
olmustur her zaman. Onlarin da ne
kadarinin bu ihtiyact ne kadar
duyduklari, ‘baktiklar1’ halde onu ne
kadar anladiklar1 ayr1 bir tartisma
konusudur. Ki bu boyut yani
temellerini Marx ve Engels’in attig1
bilimsel sosyalizm 0gretisine ve onun
tarihsel hedeflerine yabancilagsma,
SB’nde sosyalizmin siire¢ iginde
yoldan ¢ikip kapitalizme geri doniisle
noktalanmasinin temel nedenlerinden
biridir.

Ahmet Agan bilimsel sosyalizm
Ogretisine sirtin1 o kadar rahat ve
pervasiz doniiyor ki, “Sovyetler
Birligi basarisiz olmussa, bugiin hala
sosyalistlerin tek dayanak noktast
Marks olabilir mi? Asil soru budur.”
seklinde bir tez yazabiliyor
(agk.sf.16). Konuyu, “6liimiine...
Oliimiine...” ¢18l1g1 atacak kadar
kendinden gegebilen bir taraftar
fanatizmiyle degil de Marksist-
Leninist bir yaklagimla ele alma
cabasi i¢cindeysek sayet SB pratiginin
sonugta neden basarisiz oldugunu
degerlendirirken temel Slgiit olarak
elbette bilimsel sosyalizm 6gretisinin
temellerini atan Marx ve Engels’in
tezlerini esas alacagiz. Bu anlamda
yani diin’iin irdelenmesi sirasinda
“tek dayanagimiz” tabii ki o 6greti
olacak. Fakat is o tarihsel mirastan
bugiin ve gelecek acisindan ders
¢ikarmaya gelince -bu kez asil onu
biriciklestirmemek kaydiyla- “reel
sosyalizmi yok sayarak™, onun
iizerinden atlayarak ya da salt onun
yanliglarini, kusur ve lekelerini sayip
dokerek bir yere varamayiz. Bu
noktada, bilimsel sosyalizmin temel
esaslar1 ve 20. yiizyildaki sosyalizmi
insa pratiklerinden ¢ikarmamiz
gereken dersler yaninda insanligin
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hmet Acan Sovyet

deneyimini yere goge
sigdirmamakta o kadar ileri
gidiyor ki, o deneyimin Marx’1
bile astigim iddia edebiliyor!!!
“... reel sosyalizmin yasamp
bittigi kosullarda Marks asla
tek basina yeterli olamaz”
(agk, sf.14) diyor ornegin.
Biraz ilerde bu kez “Kitleler
artik sadece Marks’a bakarak
sosyalist olabilir mi?”’ (sf.15)
sorusunu soruyor ve buna
olumsuz yamt veriyor

toplumsal iiretici giliglerinin ve onun
bilesenleri arasinda yer alan bilim ve
teknolojinin ulagtig1 gelisme
diizeyinin sundugu olanaklar1 da
denkleme dahil etmeliyiz. Bunlardan
herhangi birinin bir kenara
birakilmasi bizi dogru sonuglara
gotlirmez.

Fakat Ahmet Acan aksi goriiste.
Teoriye sirtin1 donmekteki 1srarimi
-listelik Marx’1 ve adin1 hi¢ anmadigi
Engels’i adeta hi¢ okumamis biri
gibi- “Marks’da zaten planl bir
ekonomi programi da yoktu!”
diyebildikten sonra soyle siirdiiriiyor:
“Elimizde bir tek reel sosyalizm

- N
HESRAPLASMA
-

pratikleri var ve kanimca bir sosyalist
bu saatten sonra ancak bunlarin
analizi izerinden sosyalizmi
savunabilir.”(agk, sf.15)
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Teoriyi bu kadar geri plana itmenin
sonucunu bizzat Ahmet Agan’in
sosyalizmi kavrayisindaki
ylizeysellikte de goriiyoruz. O
sosyalizmi hala kapitalizme 6zgii
tiikketim kaliplar1 ve refah ol¢iitleri
temelinde sahiplenip “savundugunu”
zannediyor. Zaten Ahmet Acan’in
yillardir -bildigim kadariyla 2021
yilinda yayinlanan bir makalesinden
bu yana- savunageldigi temel tez su:
“Sovyetler Birligi fazla refah ve fazla
ozgiirliik yiiziinden ¢oktii”!!! Inanilir
gibi degil ama gergek!..

Temel tez bu olunca onu dogrulamak
icin getirilen kanitlar da gosterilen
taniklar ve bagvurulan kaynaklar da
haliyle birbirinden “enteresan”
oluyor. Niyet olarak paylastiginiz
halisane bir ¢aba var karsinizda. Fakat
yiriitiilen mantig1, kanit olarak
sarilinan tezleri gordiikge agzinizda
act bir tat olusuyor, “sosyalizm bu
mudur” sorusunu soruyorsunuz sik
sik. Daha da 6tesi, muhakeme
yetenegi korelmemis bir kigiyi bile
ikna etmesi olanaksiz gériinen bu
“sosyalizm savunusunu’ goriince,
“onu boyle savunacagina sosyalizmin
yeniden gii¢ toplamasini keske
hayatin akisina biraksaydi” diyesiniz
geliyor.

Mesela “Size Sovyetler Birligi’nin
kendiliginden yikildigin diistindiirten
sey nedir?” diye soruyor. Arkasini
sOyle getiriyor: “Yabanci bir devlet
tarafindan isgal mi edilmisti mesela?
Biz kapitalizme gegmek istiyoruz,
kahrolsun sosyalizm diyerek halk
sokaklara dokiilmiis, polisle mi
catistyordu? Maaslar mi
6denmiyordu? Ekonomi durmus
muydu? Insanlar a¢ m1ydi, agikta
mrydi1? Siirekli alay ettikleri 1990
yilindaki Mc Donalds kuyrugunu
belediyenin halk ekmek kuyrugu mu
santyorsunuz? Donemin Ekonomist
dergisinin haberine gore ilk
acildiginda Moskova’da tek subesi
olan Mc Donalds hamburgeri 6 ruble
yani 10 dolardi! O paraya normalde
iki kilo Macar salami ya da 3 kilo
sosis alabilirdiniz! Kuyruklara giren
halkin boyle de bir alim giicii varmis
demek! Bugiin ABD’de Apple yeni
bir teknolojik tiriin ¢ikardiginda halk
kuyruklara girmiyor mu? Onlar da
hamburgeri merak etmigler demek ki.
Ne var bunda? Hakikaten
Sovyetler’in ¢oktiigiine, yikildigina
nasil kanaat getirdiniz?” (agk, sf.22)
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Bu akil yiirlitmeye ancak “pes” denir
herhalde!

Sosyalizmi kapitalizmin tiiketim
aligkanliklar1 ve refah oSlgiitleriyle
Olgen Ahmet Acan’a inanacak olursak
Sovyetler Birligi’ni “refah toplumu
olmak” clirtitmiis?!! (bkz.sf.28)
Gosterdigi kanitlardan biri de Yalgin
Kiigtk’in Sovyetler Birligi 'nde
Sosyalizmin Coziiliisii kitabindan
aktardig1 bir ABD Kongre Raporu.
Ne deniyormus o raporda?:

“Brejnev doneminde
ortalama yasam diizeyi,
her yil pek ¢ok
Batilinin istisnai
olarak
niteleyecegi
miktarlarda
artis gosterdi.
Diet iyilesti;
halkin
sofrasinda

daha ¢ok et ve
kaliteli besinler
ve daha az
nigastali
yiyecekler
konuyordu. Dayanikl
tikketim mallar1 daha
¢ok eve giriyor ve
magazalarda her zaman
bulunuyordu. 1971°e gelindiginde ii¢
aileden birinden biraz fazlasi

Devrimci Proletarya

buzdolabina ve bes aileden iigii
televizyon seti ve camagir makinasina
sahipti. Brejnev doneminin sonuna
dogru dayanikl tiiketim mallarina
sahip olmayan aile kalmadi; 1980
yillariin ortasinda ise bulunabilen
dayanikl tiiketim araglari
gorgiisiizliik sayilabilecek sayilarda
Sovyet evlerine giriyordu. Gelismis
bir sanayi toplumu diizeyinde
ihtiyaclarimi karsilayan ancak geliri
yine de artan Sovyet insani, bunu
mevduat olarak saklamaktan baska
bir yol bulamamsti. 1974 yilinda
icretlerde yiizde 46 oraninda
bir artis olmus, buna
karsilik tiiketim
mallar1 fiyatlar1 hi¢
degismemisti.
Sonucunda
Sovyetler
Birligi asir1
mevduatla
kars1 karsiya
kaldi. Sosyalist
ahlaki
olusturamamis
Sovyet insani,
boyle bir
durumda banyo
dahil evinin her

= bolmesine bir televizyon

seti ve her duvarina iist iiste
koymak iizere birkac¢ duvar halisi
alabiliyor.” (agk, sf. 30, abg)
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hmet Acan kaba anti

komiinist propagandanin
yillardan beri agzina sakiz ettigi
demagojileri onlarin 6lciilerini
kullanarak ciiriitecegim derken
o kadar refleksif bir tepki
sergiliyor Ki, sosyalizmi
sosyalizm olmaktan c¢ikarip
taninmaz hale sokuyor

Baslangic agsamasini olusturdugu
komiinist topluma ilerlerken paray1 ve
meta dolagimimi miimkiin oldugunca
siirlandirip adim adim ortadan
kaldirmay1 hedeflemesi gereken
sosyalizmin ne denli “gelistigini”
kanitlamak adina ileri siiriilityor bu
sOylenenler ?!! Helalara bile
televizyon koyup evinin duvarlarim
kat kat halilarla kaplayacak 6l¢iide
kendini kaybetmis gorgiisiizliik ya da
nereye harcanacagi bilinemeyecek
kadar ¢ok para sahibi olmak midir
sosyalizm?!!

Ahmet Agan kaba anti komiinist
propagandanin yillardan beri agzina
sakiz ettigi demagojileri onlarin
Olciilerini kullanarak ciiriitecegim
derken o kadar refleksif bir tepki
sergiliyor ki, sosyalizmi sosyalizm
olmaktan cikarip taninmaz hale
sokuyor. Bu savrulus kendisini

(%) Devrimci Proletarya’nin gecen sayisinda (16. Say1, Mart-Nisan 2026) yayimlanan Sosyalizm Insanliga Ne Vadediyor baghkli
makalemde bizzat Ahmet Agan’in agzindan aktardim bu yozlagmanin ne kadar vahim boyutlara ulastigini. (https://

devrimciproletarya.org/sosyalizm-insanliga-ne-vadediyor/)

“... Stalin’in 6liimiinden sonra baslayan ve Brejnev’le devam eden kitlelerin depolitizasyonu, 70 lerle birlikte iyice rahatlama ve
gevseme kitlelerin sisteme inanglarini azaltmis, yozlasma, ¢calismadan gelir elde etme, devleti sémiirme vb kanserli bir ur gibi her yana
yayumisti. Rakamlarla anlatmak gerekirse Stalin doneminde yillik yiizde 35°lere varan biiyiime orani, 80’lerin ortasinda yillik yiizde
2’ye kadar gerilemisti. Burada asitl énemli olan ekonomiden ¢ok ahlaki yozlasmaydi.

Stalin kotiiydii, dediler bana. Fakat Brejnev bazi acilardan Stalin’den daha da kétiiydii. Stalin insanlar oldiiriiyordu. Fakat
Brejnev onlarin ruhlarini oldiirdii. Brejnev yonetiminde insanlar nasil yasandigini unuttular. Nasil ¢alisildigint unuttuklar: gibi.
Stalin zamaninda insanlar hi¢ degilse gelecek icin yasiyordu; kamplardaki tutuklular bile. Brejnev zamaninda ge¢mis icin mi yoksa
gelecek icin mi yastyorlar umurlarinda degildi. Atesleri sondii. Istedikleri biraz yemek, icmek ve calmakt. (...) Brejnev déneminin
baslangicini hatirlyyorum. O zaman konusmaktan ve fikrimizi alenen séylemekten korkmazdik. Yildan yila insanlarin konusmaktan
korkar hale gelisini izledim. Ve konugmaktan nefret ettiler. Neydi korktuklar? Terfi ettirilmeyecekleri, kendilerine bir apartman dairesi
tahsis edilmeyecegi, iilke disina seyahat izni alamayacaklari, ya da entellektiiellerin ¢calismalarint yayinlama imkant bulamayacaklari,
hatta teknik bir raporun bile yaymlanmaswmin bir hayli geciktirilecegi; ayrica ¢ocuklar i¢in de hayatin zorlastirtlacagi. Maddi yasam
kosullari iyiye gitti, ama 6yle bir sekilde ki, hakkin olant almak istiyorsan itaat etmek durumundaydin. (...) Yetmiglerin sonlarinda
ciiriime iyice yerlegiklesti. Dev bir ‘is yavaslatma’gelisti. Bu gelisme kentlere, sanayiye, en prestijli, niikleer enerji santralleri gibi en
biiyiik oviing kaynagi olan tesislere kadar yayildi. Sovyetler Birligi insanlart kurallara gore ¢calismaya bagladi. Yani miimkiin
oldugunca, neredeyse hi¢ ¢calismadilar. Cezasiz kurtulabilecekleri herseyi yaptilar -ya da yapmadilar. Kend;i kiiciik seflerinden sikayet
edip baslar: egik gezdiler. Kendi gecim felaketlerini elden geldigince az eziyetle atlatmaya ¢alistilar ve sistemi, kendi ¢ikarlarina
kullanabildikleri zamanlar ferahlama duydular. (Stalin yoldas1 “cani” olarak tanimlayacak kadar fanatik bir Stalin diismani olan, uzun
yillar Trogkist New Left Review’un yayi yonetmenligini yapmis Anthony Barnett’ten aktaran Ahmet Acan, Sovyetler’de Ozgiirliik, 6
Mayis 2021 Goriis21, abg https://gorus? |.com/sovyetlerde-ozgurluk/)”

Ayni1 Ahmet Agan kitabinda da “sosyalizm” olarak gérmeye devam ettigi o donemi -iistelik Brejnev doneminde SBKP’nin 22.
Kongre’sinde resmilestirilen emperyalist yayilmaciligin teorisi “sinirlt egemenlik teorisi’nin pratigine dvgiiler diizerek- bu kez yere
gdge sigdiramiyor?!! Insan, ahlaken de siyaseten de bu denli genellesip yerlesmis bir toplumsal ¢iiriimeyi hala “sosyalizm” olarak
gorebilen bir ‘sosvalistligi’ anlamakta eiicliik cekivor.
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sadece sosyalizmi sonugta ekonomik-
sosyal bir kalkinma hamlesine
indirgeyip kapitalizmden farkini ve
iistiinliigiinii bu sinirlar iginde
karsilagtirma sigligina diismekle
sinirli kalmiyor. Krusgev doneminden
baslayarak 6zellikle Brejnev
doneminde izlenen politikalarin
Sovyet insanini siyaseten, ruhen ve
ahlaken nasil ¢iiriitiip yozlastirdigina
dair kendi aktarimlariyla geliskiye
diisiiyor. (5) Taraftar fanatizminin yol
actig1 akil tutulmasi bu bariz
celiskilerde de kendisini gosteriyor.

Ornegin “O halde neden kimse
sosyalizmi savunmadi” sorusuna
verdigi yanit akillara seza: “Ciinkii
Gorbagov, bir yandan sosyalizm
adina ama sosyalizmle bagdagmayan
politikalar uygularken diger yandan
da Cumbhuriyetler’le yeni anlagma
tazeleyerek sosyalizmden geriye tek
bir adim bile atmadiklarina dair
giivence veriyordu” (agk, sf.12)

Bu mudur?!! Ahmet Agan’in
1917°den 1991°¢ kadar kesintisiz
stirdiigiinii, siirmekle kalmayip

Sovyet emekgilerini “refaha bogarak
eksiksiz bir 6zgiirliik sagladigini”
iddia ettigi “sosyalizm”, biitiin parti
iiyeleri, Sovyet isci sinifi ve
emekgileri ve SSCB’yi olusturan
halklarin bu kadar ucuz bir numaray1
yutacak kadar “saf” ya da bilingsiz
olduklari i¢in mi “savunmasiz”
kaldi?..

www.devrimciproletarya.org
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hmet Acan’in tarih

yazimina inanacak olursak,
bazi sorunlar yasanmakla
birlikte temelde sosyalizmin
siirdiigii SB “nedeni hala
anlasilamayan basarisiz bir
darbe girisimini” firsat bilen
Yeltsin gibi bir sarhos ve avanesi
tarafindan iistelik biitiin
cumhuriyetlerin yiizde 80’inin
aksi goriiste olmalarina ragmen
tasfiye edilmis!!!

A. Acan’m tarih yazimina inanacak
olursak, bazi sorunlar yaganmakla

birlikte temelde sosyalizmin siirdiigii

SB “nedeni hala anlagilamayan
basarisiz bir darbe girisimini” firsat
bilen Yeltsin gibi bir sarhos ve
avanesi tarafindan tistelik biitiin
cumhuriyetlerin yiizde 80’inin aksi
goriiste olmalarina ragmen tasfiye
edilmig!!! “Sovyetler’in

dagitilmasinin bahanesi oldu” diyerek

tepki duydugu 20 Agustos 1991°deki
beceriksiz darbe girigiminin ardindan

Yeltsin ve ¢etesinin iktidar ele
gecirebilmelerini de “KGB’ye bagh
Alfa ve Vimpel timlerinin harekete
gegmemesine” (sf.35) bagliyor.
“Sosyalizmin savunulmasi” gizli
servise bagli 6zel birliklerin eline
kalmigsa bu iste bir ¢arpiklik olup
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olmadigin sorgulamak aklina dahi
gelmiyor! “Koskoca parti, onun
kadrolari, sinif ve emekgi kitlelerin
kil1 dahi kipirdamazken sosyalizmi
yikilmaktan korumak KGB’nin 6zel
birliklerine kalmissa ¢ek kuyrugunu
gitsin! O ‘sosyalizm’ sosyalizm
olmaktan zaten ¢ikmis demektir...”
diyecegi yerde A. Agan’in
“sosyalizm” anlayis1 belli ki bunu
‘normal’ gdriiyor.

“Normal” buldugu sosyalizmle
alakasiz tutum ve politikalarla bu
kadarla sinirl kalsa “Bu konuda
basireti baglandi herhalde” deyip
gegebilirsiniz ama Ahmet Agan Gyle
seyler savunuyor ki nutkunuz
tutuluyor. Diipediiz emperyal soyle
bir dis politikay1 “sosyalizmin tarihsel
basarilar1” arasinda sayabiliyor:
“Brejnev, Uciincii Diinya’ya
istedigi gibi miidahale etti, kitalar
denizaltilariyla kusatti ve sonunda
Birlesik Devletler ile niikleer esitligi
sagladi. Rusya bir siiper gii¢ olarak
diinyay1 iki ayagimin arasina ald1.”
(agk, sf. 31, abg)

Ahmet Agan,
¢ok emek
verdigi belli olan
kitabinin sunus
bolimiinii su
sozlerle
bitiriyor:

“Bana gore
sadece
Trogkistlerin
degil Stalinist,
Enver Hocaci,
Maoist
geleneklerin de
Sovyetler
Birligi’ne kars1
yaklagimlari
sorunludur. Bu
kitap, Sovyetler
Birligi’nin
dagilana dek
(yani 1991
Agustos’una
kadar-nba)
yapisal olarak
hala sosyalist
kaldiginmi 6ne stirmektedir.” (agk,
sf.42-43)

Yazarin sadece aktardiklarimizla
siirlt olmayan “sosyalizm”
anlayigini gordiikten sonra kendi
adima sunu séyleme istegi uyandi
icimde: “Tesekkiirler, biz almayalim
boyle sosyalizmi!..”
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Ozel Miilkiyet Ekseninde Hukuk ve Sosyalizm -II

4 ‘H ukuk, toplumun ekonomik
yapisindan ve bu ekonomik
yapinin belirledigi kiiltiirel degigim
diizeyinden asla daha yiiksekte
olamaz.” [Lenin, Devlet Ve Devrim,
Devletin Sonlimlenmesinin
Ekonomik Temeli baglikli boliim]

Tarih boyunca 6zel miilkiyet
sistemlerini ve yabancilagma
iligkilerini kurallara baglayan hukuk
6zel miilkiyeti kaldirma rejimi olan
sosyalizmin elinde proletaryanin
dilinde nasil bir bi¢gim alir?
Marksizmin hukuk teorisi yaninda
yasanmis pratikler bu konuda
oldukca 6greticidir. Siyasette oldugu
gibi hukukta da basta Sovyet devrimi
olmak iizere 20. yy. sosyalizm
pratikleri yaklagik besbin yillik tarihe
sahip 0zel miilkiyetle birlikte
hukukun da tahtindan indirildigi,
6zel miilkiyetin bencil ¢ikar
celiskileriyle 6zdeslesmis burjuva
hukuku devletle birlikte
soniimlendirme misyonuna sahip
sosyalizmin hukuk anlayis1
arasindaki savagimin ilging
dersleriyle doludur.

917 Ekimi’nde Rus isci sinifi

RSDIP’in énciiliigiinde
iktidan ele gecirdiginde I.
Emperyalist savasin yikintilar:
iizerinde i¢ savas devam ediyor,
aclik, yoksulluk, salgin
hastaliklar toplumu Kkirip
geciyordu. Bu kosullarda
sosyalist doniisiimiin diiz bir hat
iizerinde ilerlemesi olanaksizdi.
Isci siifinin iktidarim koruma
ve sosyalizm yolunda ilerleme
savasimi zorunluluklar bilince
cikarmak, komiinizm
hedefinden sapmadan taviz ve
geri adimlar dahil taktiklere
basvurmak zorundaydi

1917 Ekimi’nde Rus is¢i smifi
RSDIP’in énciiliigiinde iktidar1 ele
gecirdiginde, I. Emperyalist savagin
yikintilari iizerinde i¢ savag devam
ediyor, aglik, yoksulluk, salgin
hastaliklar toplumu kirip gegiyordu.
Bu kosullarda sosyalist doniisiimiin
diiz bir hat {izerinde ilerlemesi
olanaksizdi. Is¢i smifinm iktidarmi
koruma ve sosyalizm yolunda
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ilerleme savasimi
zorunluluklar bilince
¢ikarmak, komiinizm
hedefinden sapmadan
taviz ve geri adimlar
dahil taktiklere
basvurmak
zorundaydi: “...Ne
var ki, biz devrim
icin gerekli olan bir
baska hiineri de yani
esnekligi, objektif
kosullar gerektirdigi
zaman ani ve kesin
taktik degisikliklerine
uyabilmeyi ve izlenen
yol elverissiz veya
olanaksizsa, hedefe
ulasmak icin bir
baska yol se¢meyi en
azindan belirli bir
Olgiide 6grendik.”
[Lenin, Ekim
Devriminin
Dordiincii
Yildoniimii Baglikli Yazi, “Sag ve
Sol Sapmalar Uzerine” derleme,
Ekim yay.]

Ancak bigak sirt1 siirecin zorluklari
devrime Onciiliik eden parti iginde
goriis ayriliklarina neden oluyor,
parti 6nder ve kadrolarmin komiinist
bilinci, iradesi, kararlilig1 bu siirecin
pratiginde sinantyordu. Sosyalizmin
hukukla iliskisi a¢isindan da 6nem
tastyan bilin¢ kavraminin altini
cizerek liretim iliskileri karsisindaki
tarihsel roliine burada bir parantez
acalim.

Sosyalizm 6ncesi biitiin devrimlerde
devrim dinamikleri, {iretici giiclerin
gelismesiyle birlikte degisen iiretim
iligkilerine yaslanarak eski siyasi
iistyapiy1 su veya bu bicimde devirip
yenisini kuruyor ama 6zel miilkiyet
iligkileri (dolaysiyla hukuk da) bigim
degistirerek varligini siirdiiriiyor,
insan bilinci iiretici giiclerin ve
iiretim iligkilerinin pesinde
siiriikleniyordu. Komiinal {iretim
tarzinin ¢ozlilmesiyle baslayan bu
tarihsel siirecte toprak-kole-serf
bigiminde, gittik¢e daralan aile ve
siilalelerin ortaklig: altinda ilerleyen
0zel miilkiyet kapitalizm caginda tam
bireysellesmekle (ve emegi de tam
toplumsallastirmakla) kalmadi
hiikmettigi tiretici giligleri
emperyalizm ¢aginda insani ve
dogasini dehset verici tarzda yikip
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yok eden giiclere doniistiirdii. Ozel
miilkiyet diizeninin tarihsel
sinirlaria dayandigi bugiinkii
asamada insan bilincinin peginde
stiriiklenecegi, kapitalist sistemin
bagrinda kendiliginden gelisecek
yeni bir liretim tarzi yok.
Miilksiizlestirilmis is¢i sinifi basta
olmak iizere tiim devrimci toplumsal
dinamiklerin 6zel miilkiyetin
kendisini hedefe koymasindan, bu
kez iiretim tarzina bilin¢li-orgiitlii-
planh miidahale ederek miilkiyeti
kolektiflestirmesinden diger bir
deyisle sosyalizmden baska bir yol
da yok. Kapitalist iiretim iligkilerine,
dolayisiyla basta siyaset/devlet ve
hukuk olmak {izere onun tiim tistyap1
kurumlarina 6zel miilkiyeti tam
olarak ortadan kaldirma hedefi
dogrultusunda devrim yoluyla
bilincli miidahale bir tercih degil
varlik-yokluk sinirina gelmis insanlik
i¢in tarihsel bir zorunluluktur. Biling-
irade-Orgiit bu siirecin belirleyici
unsurlaridir.

Yenilgilerin 6grettigi onemli
derslerden biri de bilingli
miidahalenin tiim altyapi-iistyap1
kurumlarinda komiinizme dogru
kesintisiz ve duraksamasiz
gelistirilmesi zorunlulugudur.
Yasanan deneyimler, bu gegis
stirecinde siniflar miicadelesinin
farkl araglarla devami olan sosyalist
toplumsal ilerleme durdugunda,
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sosyalizm nihai amaca doniistiigiinde
kapitalizme geri doniis dinamiklerinin
(biirokratizm, 6nemli karar alma
siireclerinde parti {iyelerinin,
meclislerin, is¢i sinifi ve kitlelerin
devre dis1 birakilmasi, yonetenlere
asir1 giiven ve rehavetle gelen
politikaya ilgisizlik vb.) basta devlet
ve parti olmak {izere tiim kurumlarda

ve toplumsal tabanda derhal
filizlenmeye bagladigini, onii
alinmadig1 takdirde -partiden devlete
kadar tiim kurumlarin {iyeleri ve
yoneticileri ig¢i kdkenli olsalar dahi-
yenilginin ka¢inilmaz oldugunu
gostermektedir.

[1k tarihsel deneyimlerde hukukun da
tipki tiretim iligkileri gibi bilingli
miidahalenin nesnesine, sosyalist
iiretim iligkilerini ve onun iistyap1
kurumlarini tesis etmenin aracina
doniistigiinii gériiyoruz.

Muazzam kazanimlari ve basarilar
yaninda agir hatalar ve yenilgisiyle
gelecegin sosyalizmine zengin dersler
birakan Sovyet devrimi (ve digerleri)
kapitalist iiretim iligkilerine devrim
yoluyla miidahalenin, 6zel miilkiyeti
kolektiflestirerek tiretici giicleri daha
hizl1 gelistirmenin, “herkesin
yetenegine gore” i paylasimi ile
“herkese emegine gore” iiriin
dagilimiin ve nihayetinde 6zel
miilkiyetsiz bir diinyanin miimkiin
oldugunun kanitlandigi bir
deneyimdir. Dolaysiyla varlik nedeni
6zel miilkiyet olan hukukun olmadigi
bir diinyanin da.

Hukuk Fetisizmi -“Sosyalist Adalet
Bilinci”

Sovyetlerde uygulanan hukuk ve
hukuk anlayis1, burjuva
hukukgulardan sosyalizm iddiasi
tagtyanlara kadar ¢ok farkl
kesimlerden gelen elestirilerin hedefi
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oldu. Elestirilerin ortak noktasini
“hukuksuzluk, kuralsizlik, keyfilik”
olusturuyor. Ozellikle sol kesimlerden
gelen kimi elestirilerde sosyalizmin
bu nedenle yenildigi iddia ediliyordu.
Hukuku toplumun sinifsal, ekonomik,
siyasi yapisinin iistiinde bir yere
koyan elestiriler meta fetisizminde
oldugu gibi burjuva hukuk
fetisizmiyle maluldii.
Insan beyninin iiriinii
olan hukuk onlara
- insanlarla iligki kuran
bagimsiz bir giig gibi
4:' goriiniiyordu. Sovyet
" deneyi lizerine kitap
yazan Sinan
& Dervisoglu’nun
— Sosyalizmin Cékiisiine
| Yeni bir Yorum Yeni bir
(- Coziim baslikli makalesi,
! hukuk fetisizminin
sosyalizmi savunanlarin
diistincelerine dahi nasil
sizdigini gosteren tipik
bir ornektir:

“Lenin ‘hukukun gergek, maddi bir
giicii olmadigini, sadece var olan
glicler dengesini yansittigint’
belirtmis, ‘Devlet ve Thtilal’de ise
proletarya diktatorliigiinii ‘silahli
is¢ilerin hi¢bir kanun ya da kuralla
kendilerini siirlamadan tatbik
ettikleri iktidar’ olarak
tanimlamuistir... Hukuku pasif bir
yansima olarak goren yaklagim her
anlamda, gerek kapitalist hukukun
gercek mahiyetini ve giiciinii
kavramada gerek sosyalist bir hukuku
kurmada yanlis ve temelsizdir.
Yiizyillar 6nce, kapitalizmin en ilkel
formlariyla birlikte gelisen hukuk
(dar anlamda burjuva hukuku)
kapitalizme paravan olan degil
kapitalizmin isleyisini bizzat
miimkiin kilan ve éniinii acan bir
unsur olmustur; zira borg, alacak,
miras, devir, gibi konularda
insanlardan bagimsiz kurallar koyup
bunlar1 zorlayan bir mekanizma
olmasaydi burjuvalar arasi iligki bir
kaosa doniisiir, en basit bir kapitalist
isleyis, bir alim satim bile
gerceklesemezdi. Sosyalist bir hukuk
da sosyalizmin degerlerini ve
kazanimlarini Kisilerden ve
kurumlardan bagimsiz olarak
koruyan ve tanzim eden bir kurallar
biitiinii olarak diisiiniilmesi
gerekirken partideki egemen ekibin
iradesinin bir golgesi olarak tecelli
etmis;... Sonug ise oldukca
paradoksaldir: Burjuva hukukunu
aldatmaca olarak nitelendiren biz
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komiinistlerin kurdugu hukuk
sisteminin kendisi ‘insan en yiice
degerdir’ diye baglayip hicbir gergek
hukuksalliga sahip olmadigi i¢in
sonugta bir aldatmaca olmaktan oteye
gidememigtir.” [Sinan Dervisoglu,
Defterler on 27 Mayis 2015, bba]

Insan iiriinii nesnel bir gercekligi
dontip insanla iligki kuran “insandan
bagimsiz” bir gii¢ gibi goren
fetisizmin elestiride nesnel olmasi
beklenemez. Gergekligi fetise gore
biger, keser, ayirir, yapistirir. Lenin’in
devrik burjuvaziye karsi tarihsel bir
zorunluluk olan proletarya
diktatorliigiini anlatirken kurdugu
“silahl1 is¢ilerin higbir kanun ya da
kuralla kendilerini sinirlamadan”
climlecigini baglamindan kesip ayiran
Dervisoglu bu tiimceye: “...yalnizca
I¢ Savas'in kahramanlarmi degil ayni
zamanda 1937-39 aras1 eli masum
komdinistlerin kanina bulanan NKVD
ve parti seflerini de kapsayabilen ...”
bir misyon yiikleyerek demagojik
aldatmacanin en bayagi bi¢imini
sergiliyor, “biz komiinistleri” de
“aldatmaca” yapmakla itham ediyor.
[Sinan Dervigoglu, Sovyet Deneyi ve
Yarmin Sosyalizmi, I.Cilt, Sovyet
Deneyine Yeni Bir Bakis, sf. 189-194
arasi|

uazzam kazanimlari ve

basarilar1 yaninda agir
hatalar1 ve yenilgisiyle gelecegin
sosyalizmine zengin dersler
birakan Sovyet devrimi (ve
digerleri) kapitalist iiretim
iliskilerine devrim yoluyla
miidahalenin, 6zel miilkiyeti
kolektiflestirerek iiretici giicleri
daha hizh gelistirmenin, ‘“herkesin
yetenegine gore” ilkesi temelinde is
paylasimiyla “herkese emegine
gore” ilkesi 1s181nda iiriin
dagiliminin ve nihayetinde o6zel
miilkiyetsiz bir diinyanin miimkiin
oldugunun kanitlandig: bir
deneyimdir. Dolaysiyla varhk
nedeni 6zel miilkiyet olan hukukun
olmadigi bir diinyanin da

Aldatmaca bir gercegi gizleyerek
insanlar1 yaniltmak amaciyla
bagvurulan davranig, sdylem ya da
kendini ortaya koyus tarzidir ve
hukukun 6ziinde vardir. Burjuva
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toplumda bireylerin esit olduklar1
yanilgisi yaratan “yasalar oniinde
esitlik” ilkesi bu aldatmacalarin basta
gelenlerinden biridir. Ozel
miilkiyetin (es deyisle ticaretin) 6zsel
ozelliklerinden olan aldatmacanin
degistik tiirleri vardir ve bunlar
hukuk tarafindan kurallarla ifade
edilir. Engels’in dedigi gibi “6zel
miilkiyetin ivedi sonucu olan ticaret
yasallastirtimis dolandwricilik ’sa
Dervisoglu’nun deyimiyle “hukukun
mahiyeti” de bu dolandiricilig
kurallara ve yaptirimlara
baglamaktir. [F. Engels “Bir
Ekonomi Politik Elestirisi
Denemesi”] “Giicii” ise 6zel
miilkiyet sisteminin tiim ¢ikar
celigkilerini diizenleme araci olmaya
yetecek kadardir ve kendine ait
olmaya bu giicii 6zel miilkiyet
sisteminden alir. Yazarin hukukun
giicii sandig1 sey, kurallari ihlal
edenlere yaptirim uygulayan yargi ve
polis kurumlarinin yani egemen sinif
devletinin maddi giiclinden bagka bir
sey degildir. Hi¢bir hukuk sistemi
devlet denilen baski aygitt olmadan
var olamaz.

Marksist-Leninist literatiiriin hi¢bir
yerinde hukuk sistemi yazarin “en
yiice deger” dedigi insanligin Olc¢iitii
olarak ele alinmaz. Aksine 6zel
miilkiyetin tiim bencil-bireyci,
dolandirici, insanlar1 birbirine
yabancilastiran insan dis1
karakteristik 6zelliklerini kurallarla
ifade edip yansitan hukukun iki
ylzliiliigiinii ve siifsal 6ziinii teshir
etmekle kalmaz, sosyalizm
agsamasinda zorunlu gegici bir ara¢
olarak kullanilacagini, devletle
birlikte soniimlenecegini apacik ilan
eder. Ornegin devrik burjuvaziye
kars1 proletarya diktatorliigiini
hukukla sinirlamayan Lenin, yazarin
o alintiy1 yaptig1 Devlet ve
Devrim’de sosyalist ekonominin
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insasinda hukukun roliini de agiklar.
Burjuva hukukun “ekonomik devrim
oraminda yalnizca iiretim araglart
bakimindan” ortadan kaldirildigini
ancak “zirtinlerin boliistimiiniin ve
isin toplum tiyeleri arasinda
dagilimmin diizenleyicisi olarak
varhigin stirdiirdiigiinii” belirtir.
Boliisiim ve dagilimin ilkesi “egit
miktarda ise esit miktarda tiriin ”diir.
“Simdiden gercgeklegmistir” dedigi
bu sosyalist ilkenin burjuva hukukun
sosyalist toplumda devami anlamina
geldiginden ve komiinizm
olmadigindan soz eder. [Lenin,
Devlet ve Devrim, Evrensel bas. yay.
sf. 100] Dolaysiyla ‘sosyalist hukuk’
denilen sey de sosyalizmin insas1
kosullarina gore yapilandirilmis,
sosyalist bilincin hiikmii altina
alinmis burjuva hukuktan bagka bir
sey degildir.

Dervisoglu’nun hukuk fetigizmi,
hukuku, “insanlardan, kisilerden ve
kurumlardan bagimsiz” “kendine
0zgli gii¢” olarak tanimladiginda
kendini bir kez daha ele verir.
Kuskusuz hukuk biitiinsel bir sistem
olarak antik¢agin siif ayricalikli
diizenlerinde dahi belli bir kuruma ya
da kisiye hasredilmez ve tarihte
ornegi de yoktur. Her zaman 6zel
milkiyet iligkileri ve egemen sinif
giiclerinin ortak cikarlar1 ekseninde
sistemlesir, kisilerin iligkileri ve
kurumlar bu sistemin icinde
kurallara baglanir. Sosyalizm dahil
sinifl1 toplumlarda siniflarin disinda
ve lstiinde kisiler ve kurumlar
olmadigina gore “sosyalist” yazar
aslinda smiflardan bagimsiz, onlarin
iistiinde bir hukuk kurgulamaktadir.
Hukuka iiretim iligkilerinin bir
yansimasi olmaktan da fazla bir gii¢
ve rol bigmesi, hukuku kapitalizmin
“bizzat isleyisini miimkiin kilan,
Oniinli acan” varlik nedenine
doniistiirmesi bu idealist kurguyu
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H ukuk, toplumsal yasam
iliskilerini kisilerden ve
kurumlardan bagimsiz bir
Akil’n, Idea’nn ugrag olarak
degil iktisadi-siyasi giicii elinde
bulunduran, 6zel ¢cikarlarina ve
ozel cikarlarin ortak
cikarlarima odaklanmis egemen
siifin yetkili bireylerinin
beyninden siiziilerek
belirlenmis kurallar ve
yaptirimlar biitiiniidiir.
Sisteminin uzlasmaz cikar
catismalarinda basvuru
aracidir. Bu nedenle ozel
miilkiyet ekseninden
ayrilmaksizin uistyapida sinirh
bir 6zerklik kazanir ve kendine
ait giicii varmis gibi -fetisizme
de yol acan- aldatic1 bir
goriiniime biiriiniir

tamamlar. Su basit soru kurguyu
¢okertmeye yeter: Bugiiniin
burjuvazisine ilham kaynagi olan,
yazarin deyimiyle “borg, alacak,
miras, devir, gibi konularda kurallar
koyup bunlari zorlayan bir
mekanizma” olarak antik¢agin Roma
hukuku, kiiciik ticaret ve meta
iretimi diizeyinde var olan ciliz
kapitalizmin “6niinii agan” bir gii¢
neden olamadi, Roma’da kapitalizmi
yaklagik iki bin y1l boyunca neden
egemen kilamadi? Bir Marksist igin
yanit basit degil mi? Uretim
iligkilerinden bagimsiz kendine ait
bir tarihi olmayan hukuk iiretici
giiclerin gelisme derecesine bagliydi,
onun Oniinden degil pesinden
gidiyordu.

Hukuk toplumsal yasam iligkilerini
kisilerden ve kurumlardan bagimsiz
bir Akil’1n, idea’nin ugrag olarak
degil iktisadi-siyasi giicii elinde
bulunduran, 6zel ¢ikarlarina ve 6zel
¢ikarlarin ortak ¢ikarlarina
odaklanmis egemen sinifin yetkili
bireylerinin beyninden siiziilerek
belirlenmis kurallar ve yaptirimlar
biitiiniidiir. Sisteminin uzlagsmaz ¢ikar
catismalarinda bagvuru aracidir. Bu
nedenle 6zel miilkiyet ekseninden
ayrilmaksizin iistyapida stmirh bir
ozerklik kazanir ve kendine ait giicii
varmis gibi - fetisizme de yol agan-
aldatic1 bir goriiniime biiriiniir. Oysa
asil gii¢ olan burjuvazinin yikict
rekabet halinde siirekli kendini
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apitalizmde hukuk

burjuvazinin 6zel
cikarlarna zincirlenmis bilinci
dogrultusunda temsilcilerinin
elinde bicimlenirken, sosyalizmde
0zel miilkiyeti kaldirmaya
odaklanmus isci simifinin sosyalist
bilincinin hiikmii altindadir. Tam
da bu nedenle isci sinifinin ve
onciisii orgiitiin sosyalist-
komiinist bilin¢ durumu, 20. yy.
sosyalizm deneyimlerinin
kazamim ve yenilgilerinin
subjektif nedenlerini belirleyici
esas unsurdur

yenileme zorunlulugu yaninda genel
cikarlari, tiretici giigler, i¢ ve dis
iktisadi-siyasi dengeler vb. degistikce
geligsmelere yetisemeyip sik sik ayak
bag1 olan hukuk -kimi yasalar1
kadiiklesirken- iktisadi-siyasi gii¢
tarafindan ya yeniden yapilandirilir
ya da lstlinden atlanir gegilir. Bu
paradoks, hukuku tarihsel doruguna
ulastiran kapitalizmde daha
yaygindir. Sosyalizm hukukun
kapitalizmdeki sahte giiciine ve
iistlinliigiine son verir. Burjuvazi gibi
is¢i sinifi da hukuku kendi sinif
egemenliginin araci olarak ancak
gercek Oziinii gizlemeden,
fetislestirmeden ve toplumu
“aldatmadan” kullanir.

Kapitalizmde hukuk burjuvazinin
o0zel ¢ikarlarina zincirlenmis bilinci
dogrultusunda temsilcilerinin elinde
bicimlenirken, sosyalizmde 6zel
miilkiyeti kaldirmaya odaklanmis
is¢i sinifinin sosyalist bilincinin
hiikmii altindadir. Tam da bu
nedenle ig¢i sinifinin ve dnciisii
oOrgiitiin sosyalist-komiinist biling
durumu, 20. yy. sosyalizm
deneyimlerinin kazanim ve
yenilgilerinin subjektif nedenlerini
belirleyici esas unsurdur. Bu biling
ne Ol¢iide sinif ve toplum iginde
gelisir ve kitlesellesirse hukuk o
Olciide isabetli arag¢ olarak
kullanilabildigi gibi, 6zel miilkiyet
tiim siyasi-kiiltiirel iistyapisiyla
birlikte yok olduk¢a hukuk da
giderek (6rnegin 6zel sirketler
hukukunun ortadan kalkmasi, aile,
icra, borglar, esya, ceza hukukunun
daralmasi gibi) ihtiya¢ olmaktan
c¢ikar, yerini insanal 6zlin kolektif
iiretim ve ¢ikarlarin birligi
temelinde yeniden filizlendigi,
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insanlarin degil iiretimin yonetildigi
toplumsal iliskilere ve birlikte yasam
kurallarina birakir. Tam tersine bu
biling ne kadar zayif kalir, gelismez
ve hatta gerilerse hukuk kurallarina
doniismiis sosyalist kazanimlari
korumaya “sosyalist hukukun” dahi
giicli yetmez olur. 1936 Sovyet
Anayasasi gibi en demokratik
sosyalist anayasa dahi bu gerileyisin
doguracag iktisadi-siyasi-kiiltiirel
sonuglarin 6niine gegemez, nitekim
gecemedi. 20. yy. yenilgilerinin
nedeni hukuk anlayisindan ve siyaset
bi¢iminden Once ve esas olarak
sosyalist-komiinist bilincin, irade ve
kararliligin sinifin 6nciilerinde, parti
ve smif kitlesinde giderek
gerilemesinde, bu gerilemenin nesnel
ve subjektif nedenlerinde
aranmalidir. Biling-irade-kararlilik
kitlesellesmedikce, dar bir oncii
grubun isi ya da fiili ayricalig1 olarak
kaldikea, basta parti ve devlet olmak

iizere tiim kurumlarin biirokratizm
batagina doniligmesine, kitlelerin
politikaya ilgisizligine, dncii grubun
kendi i¢indeki goriis ayriliklarinin
kitlelerden kopuk iktidar kavgalarina
yol agmasi ve nihayetinde yenilgi
kacinilmazdir.

Dervigoglu’nun hukuk fetigizmine de
yanit olmak lizere, tarihe
devletlerden ve kanunlardan once
trampa ile giren hukukun 6ziinii ve
0zel miilkiyet-meta iligkilerine bagl
tarihcesini, “en yiice deger” denilen
insanin 6zline yabancilagsmasidaki
roliinii ele aldigimiz dnceki yazimizi
hatirlatarak (Devrimci Proletarya, 16.
Sayi, https://devrimciproletarya.org/
ozel-mulkiyet-ekseninde-hukuk-ve-
sosyalizm-i/) sosyalizmin hukuk
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anlayisini Sovyet pratiginde
inceleyebiliriz.

Lenin’in “Biitiin iktidar Sovyetlere”
sloganinin yankilandigi 1917 Ekim
Devrimi’yle birlikte Sovyet Kongresi
tarafindan devrimin ilk hukuk metni
olan SOmiiriilen ve Calisan Halkin
Haklar Bildirgesi diizenlenip
onaylandi. Toprak reformu, is¢i
denetiminin kurulmasi, stratejik
Onem tasiyan isletmelerin ve
fabrikalarin kamulagtirilmasi, genel
caligma yiikiimliiligii, Kizil
Ordu’nun kurulmasi gibi temel
basliklardan olusan metin proletarya
iktidarinin ilk yasasiydi. Bildirge
devrimle gelen yeni diizeni ilan
ediyor, kurallarinin ilk 6nemli
basliklarini agikliyordu. Hukuku
meta-6zel miilkiyet iliskilerinin
sistemli yasalar biitiinliigiine
indirgeyenler bu bildirgeyi hukuktan
saymadilar. Oysa Bildirge, kapitalist

iretim iligkilerine sosyalist simif
bilinciyle miidahalenin baglangici
olarak basliklar halinde toplumsal
diizen ve kurallar yaninda
Dervisoglu’nun diline doladig1
Lenin’in deyimiyle ‘silahli is¢ilerin
hi¢bir kanun ya da kuralla
kendilerini simirlamadan’ devrik
burjuvazi lizerindeki diktatorligiini
de ilan ediyordu. Marx’in deyimiyle
“tarihte zorbaligin hukuku da hukuk”
ise is¢i sinifinin diktatorliigi de bir
hukuktur. Devrim-sosyalizm
hedefinin ilkelerine uygun olarak
devrimci zoru uygular.

Bildirgenin basliklarinda ifade edilen
hedefler, gerek yikici savas kosullari,
salgin hastaliklar ve aglik gerekse
yeni devletin burjuvaziden kalan
isletmeleri ve kurumlar -ki

29


https://devrimciproletarya.org/ozel-mulkiyet-ekseninde-hukuk-ve-sosyalizm-i/
https://devrimciproletarya.org/ozel-mulkiyet-ekseninde-hukuk-ve-sosyalizm-i/
https://devrimciproletarya.org/ozel-mulkiyet-ekseninde-hukuk-ve-sosyalizm-i/
https://devrimciproletarya.org/ozel-mulkiyet-ekseninde-hukuk-ve-sosyalizm-i/
http://www.devrimciproletarya.org

iki aylik siyasi dergi

bazilarinda Kerensky Hiikiimeti’nden
kalan Mensevik yoneticiler de vardi-
devralacak araglardan yoksunlugu
gibi nedenlerle sosyalist ekonominin
insas1 hizli ve piiriizsiiz ilerlemiyor,
tarimda ve sanayinin belli alanlarinda
kapitalist igletmelere izin veriliyordu.
Sovyet hukuku, pratigin i¢inde gel-
gitler halinde bigimlenirken isci
siifi-devlet, demokrasi-diktatorlik
iligkilerinin pratige uygulanmasinda,
siyasi-iktisadi taktiklerin tespitinde
parti icinde goriis ayriliklar1 da ortaya
cikiyordu. Farkli goriisler, bir yandan
burjuvaziye diktatorliik uygulanirken
diger yandan proletarya
demokrasisinin a¢tig1 yolda, basta
parti ve Sovyet meclisleri olmak
iizere -devrik burjuvazi ve feodal
soylular disinda- tiim kurumlarda
Ozgiirce (proletarya demokrasisine
aykir1 olanlar dahil) dile getiriliyor ve
tartigiliyordu. Devrim Oncesinde parti
icinde zaten var olan bu 6zgiirliik
proletaryanin -hukuk bilinciyle degil
- sosyalist-sinifsal-demokrasi
bilinciyle devrim sonrasinda da
devam ediyordu.

Ormegin Trocki’nin onderlik ettigi
zoru ve askeri disiplini esas alip
proletarya demokrasisinin listiinden
atlayan bir kesim sendikalarin da
kamulagtirilmalarini ve kamu organi
gorevi yiiklenmelerini istiyorlardi.
[Trogki’nin Hayatim adl kitabindan
aktaran Prof. Rudolt Schlesinger,
Marksizm Ve Sovyet Hukuk Teorisi].
Proletaryanin siif egemenliginin bir
araci olarak kurulmakta olan yeni
devleti denetleme yetki ve
yeteneginin (dolayisiyla sosyalist
bilincinin) gelistirilmesi gerekirken
tam aksine proletaryay1 devlete -yani
0zneyi araca- teslim etme
zihniyetinden dogan bu 6neriye Lenin
-diktatorliik-demokrasi iligkisine dair
tahlillerini ¢arpitanlara da yanittir - su
gerekeelerle karsi ¢ikiyordu: “Parti
programimiz [...] devletimizin
biirokratik ¢arpikliklarla malul bir
is¢i devleti oldugunu gostermektedir
[...] Alin size ge¢is yOnetiminin
gercekligi. Simdi, pratikte bu sekle
biirlinmiis bir devlette sendikalarin
savunacaklari bir sey olmadigini ya
da kitlesel diizeyde orgiitlenmis
proletaryanin maddi ve manevi
¢ikarlarii savunurken sendikalar
olmadan da idare edebilecegimizi
soylemek dogru olur mu? Hayir, bu
teorik agidan ¢ok yanlis bir akil
yiriitme tarzidir [...] Su an dyle bir
devletimiz var ki, proletarya bu
devlete karsi kendisini tiimiiyle
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E ngels’in dedigi gibi “Kendi
i¢ celiskilerinin yumagina
dolanmak’ hukukun 6zel
miilkiyetten aldid1 karakteristik
ozelliklerden biridir

orgiitlii bir sekilde korumak
zorundadir, bizse hem isgileri kendi
devletlerine kars1 korumak hem de
iscilerin devletimizi korumalarini
saglamak i¢in bu is¢i Orgiitlerinden
yararlanmak zorundayi1z” [Marksist
Devlet Ve Hukuk Teorisi, Taner
Yelkenci’nin Lenin’den yaptig1
alintinin kaynag1 Devrim Yazilar 4:
Kronstadt’tan Parti I¢i Muhalefete,
cev. Ferit Burak Aydar, Istanbul:
Agora, 2010, s. 66-67, italikler
Lenin’e ait.]

Tarim ve sanayi alaninda gerek
kamulastirma yoluyla devlet
miilkiyetine gegmis isletmelerde
gerekse heniiz varligini siirdiiren
kapitalist isletmelerde {icret
karsiliginda ¢alisan ig¢i sinifi isgilik
haklarini hem kapitalist patrondan
hem de igveren durumunda olan
sosyalist devletten talep ve takip
edecek bagimsiz bir 6rgiitten yoksun
birakilamaz, is¢i haklar1 “garpik™
devlet biirokrasisine terk edilemezdi.
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Bu ihtiyac 28 Kasim 1918 tarihinde
yiiriirliige giren Is Kanunu’na kadar
Sovyet genelgelerinde diizenlenerek
kurallara baglandi. Sendikal
orgiitlenmeyi de diizenleyen bu
kanunun 113. maddesinde is¢ilerin
kamulastirilmis isletmelerde oldugu
kadar 6zel isletmelerde de is
kurallarina uygun olarak isci
haklariyla birlikte 6zenle galisma
yukiimliiliikleri diizenleniyordu.
Kanunun arka planinda 6zel sektoriin
varligina gecici olarak izin veren bir
politika vardi ve bu nedenle her iki
sektordeki ¢alisma sosyalist kamu
yararina bir ¢alisma olarak ele
alintyordu. Calisma yikiimliligi
yaninda bir hak olarak sosyalizmin
genel iktisadi ilkesi olan “Herkesten
yetenegine gore herkese ¢alismasina
gore” ilkesi Is Kanunu’nun 10.
maddesinde hukuksallastirilarak
sOyle ifade ediliyordu: “Caligabilen
vatandaglarin kendi 6z yetenek ve
bilgileri ile uyumlu bir is ve bu
ozelliklerine uyarak tespit edilmis is
boliimiiniin ticretini kazanma hakki”.

Engels’in dedigi gibi “Kendi i¢
celigkilerinin yumagina dolanmak™
hukukun 6zel miilkiyetten aldig1
karakteristik 6zelliklerden biridir.
Ekonomide sosyalist doniistimiin
hizla ilerleyemedigi, tarimda ve
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sanayide kapitalizmin varlik
siirdiirdiigii Savag Komiinizmi
siirecinin ¢eligkileri is hukukuna
yanstyor, her seye ragmen ¢alisma ve
tatil siireleri, asgari iicret, ceza ve is
disiplini gibi konular sendikal
orgiitlenme ve ilkeler 6ne ¢ikarilarak
¢Oziimleniyordu.

Devrimle birlikte burjuvaziden
devralinan 6zel hukuk ve ceza
davalari ile devrim mahkemelerinin
kurulus ve yargilama sorunlarinin
derhal ¢oziimlenmesi gerekiyordu. Bu
amagcla Sovyet Halk Mahkemeleri’'ni
diizenleyen, Sovyet organlari
tarafindan secilen yargiglara genis
yetki ve yorum olanaklar1 taniyan ilk
genelge Adalet Halk Komiserligi
tarafindan hazirlandi ve 27 Kasim
1917 tarihinde yani devrimin ilk
ayinda uygulamaya konuldu. Burjuva
yasalarina gore karar vermeyi
yasaklayan genelgenin 22.
maddesinde yukarida altini
¢izdigimiz kapitalist tiretim
iligkilerinin adalet anlayisina yarginin
sosyalist bilincli miidahalesinin 6nii
aciliyor, verilecek kararlara dayanak
olacak bir Sovyet hukuk kurali yoksa
yargiglarin -bagimsiz hukuk bilinciyle
degil- “sosyalist adalet bilinciyle”
karar vermeleri isteniyordu.
Yargiglara sosyalist devrim bilinciyle
hareket serbestligi tanimak amaciyla
Devrim Mahkemeleri Statiisti’niin 1.
maddesinde “Mahkeme kars1
devrimle ilgili 6zel amaglar ve Ekim
Devrimi’ni tehdit edici hareket ve
davranislara kars1 kurulur. Buna
uygun olarak bu mahkemelerin
alacagin cezai tedbirlerle ilgili
yetkileri sinirlandirilamaz.” hitkkmiine
yer veriliyordu. [Prof. Rudolt
Schlesinger, Marksizm Ve Sovyet
Hukuk Teorisi, sf.84] Proletaryanin
diktatorliik misyonu, yani “zorun
hukuku” gizlenmeden, kimseyi
aldatmadan apagik bigimde yasaya
baglaniyordu.

S osyalist hukuk anlayisinda
sucun kaynag bireyin
kisiliginde degil simifhi toplumsal
yapida aranir ve ceza insan
onurunu kirmayacak sekilde
uygulanir

Ote yandan proletaryanin yargi
kurumlar1 sinifsal-demokratik
temeller tizerinde tesis ediliyor,
yarginin kendi 6zgiiliinde diktatorliik-

www.devrimciproletarya.org
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demokrasi 6zdesligi bicimleniyordu.
Mahkeme baskanlarinin, medeni
haklardan yoksun olmayan (yani
burjuva veya soylu siifa bagh
olmayan) ve isci sinifi icinde
orgiitleyici, hukuk alaninda bilgi ve
deneyim sahibi kigiler arasindan
secilmesi gerekiyordu (mad. 12).
Ancak se¢imi yapan yerel Sovyetler
uygulamada profesyonel devrimciler,
sendika orgiitleyicileri ile hukukgular
arasindan bir se¢im yapmak zorunda
kaliyorlardi.

30 Kasim 1918 tarihli Halk
Mahkemeleri Tiiziigli’niin 1.
maddesine gore mahkeme bagkani
bosanma, tutuklama gibi kararlarin
verilecegi davalarda tek basina
durugma yapabiliyordu. Baskan ve iki
tiye (Tiizliglin diliyle mahkeme halk
yardimcisi) ile birlikte hukuk ve
gorece daha hafif ceza davalarina
bakiliyordu. Bagkan ve 6 halk
yardimcisindan olugsan mahkeme
heyeti cinayet, agir yaralama, soygun,
para ve evrakta sahtekarlik, riigvet
veya devlet tekeline giren mallarda
spekiilasyon gibi davalar1
yiiriitiiyorlardi. Sovyet tarafindan
secilen yargiglar yine Sovyet
tarafindan gorevden alinabiliyordu.

Ceza hukuku alaninda sug “sosyal
iligkiler diizeninin ihlali” olarak
(mad. 5), cezalar “sosyal iligkiler
diizenini koruyan zorlayici tedbirler”
olarak tanimlaniyor (mad. 7), ancak
uygulamada su¢lunun simifsal
konumu ile su¢un konusu arasindaki
iliskiye de dikkat ediliyordu. Ornegin
aclik ve yoksulluk i¢inde bir kiginin

Sayi: 16

mala tecaviizi ile miilk sahibi bir
smifa mensup kisinin mala tecaviizii
arasinda yoksul lehine pozitif ayrim
yapiliyor, burjuva hukukunun yasalar
oniinde esitlik ilkesi smifsal esitsizlik
ekseninde ele alintyordu. Cezanin
amaci sucluyu egitmekti. Cok agir
suglarda 6liim cezasi veriliyordu.
Sosyalist hukuk anlayiginda sugun
kaynagi bireyin kisiliginde degil
siifl1 toplumsal yapida aranir ve ceza
insan onurunu kirmayacak sekilde
uygulanir.

Yargitay’mn kurulmasini takiben
Lenin tarafindan onaylanan Nisan
1919 tiiziigiiyle taraflara temyiz hakki
tanind1 ve Devrim Mahkemeleri
yargiglarina devrimei bilincinin 15181
altinda dava kosullaria gore karar
verme zorunlulugu getirildi (mad 27,
28, 30). Yarg1 yetkisi “emekci
simiflarin adalet duygusuna” uygun
olarak kullanilacakti (mad. 8). [age,
sf.83]

1917 Ekiminden 1920’ye kadar
bankalara ve biiyiik kapitalist
isletmelere el konulmus, tarimda
biiyiik toprak sahiplerinin topraklar
ve liriin stoklar ellerinden alinarak
topraksiz koyliilere dagitilmis, isci-
koyli ittifakinin canl tutulmasina
0zen gosterilmigti. Ancak aclik ve
yoksulluk artarak devam ediyor,
iiretici gligleri belli diizeyde
gelistirecek yeni bir ekonomik
politika kendini dayatiyordu. Devrim
varlik-yokluk sorunuyla karsi
karsiyaydi.

(Gelecek sayida: NEP Dénemi ve
1936-°38 Yargilamalarr)
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Piketty’in “Esitligin Kisa Tarihi” Uzerine

iirkcesi 2014 yilinda basilan “21.

Yiizyilda Kapital” kitabiyla
Thomas Piketty Rock star
seviyesinde kapitalizmin sirrina vakif
bir seviyede biiyiik bir popiilerlik
kazandi. Piketty, bu sefer, Tiirkgesi
2025 yilinda yayinlanan “Esitligin
Kisa Tarihi” ile karsimizda. Piketty
bu calismasinda , sosyalizmin ne
olup olmadigina dair en ufak bir
analiz ya da tartismaya dahi
girmeden, sosyalizmin sadece lafzen
kullanarak 6te berisi diizeltilmis bir
kapitalizm 6neriyor. .

Piketty “Esitligin Kisa Tarihi’nde
kapitalizmin esasin1 bir elestiriye tabi
tutmadan, bazi yonlerini kismen
budayarak ortaya ¢ikacak olan seye
sosyalizm adimi verir. Bu nedenle
Piketty sosyalizm merkezli bir
polemik konusu olmanin dahi
gerisine diiser. Piketty i¢in
sosyalizm proletaryanin bir
devrimle burjuvaziyi alasagi
ederek kuracagi toplumsal bir yap1
degil de, kapitalizmin
budanmasinin bir {irliniidiir. Boyle
bir sosyalizm uydurmast ile
polemige girismek bile bu teoriyi
fazla ciddiye almak olur.

Diger yandan Piketty ve
benzerlerinin dikkate alma
gerekliligi vardir. Ciinkii
emperyalist kapitalizmin krizleri
derinlestikce sistemi iceriden
diizeltme iddialarinin daha fazla
karsimiza ¢ikacagi ve de taraftar
bulacak olmasidir. Sonucta
emperyalist kapitalizm 21.

Yiizyilda giderek derinlesen

krizden tiirlii tiirlii yollarini ariyor.
Bu yollarin bazilar1 , 6rnegin Jason
Brennan gibi kapitalizmin
sosyalizmden ahlaken dahi istiin
oldugunu iddiasi ile, emperyalist
kapitalizmin 6niiniin daha da agilmas1
ekseninde ilerler. Kapitalist krizi
asma Onerilerinin bir diger kolu da ,
Piketty’de oldugu gibi, kapitalizmin
diizeltilmesinin miimkiinliigii
savunur. Piketty gibilerinin tehlikesi,
goriislerinden daha ziyade, en genis
kapsamiu ile, sol cenah iginde
alicisinin ¢ikabiliyor olmasidir. Hele
sosyalizm diyerek bu tiirden teoriler
palazlantyorsa. Bu durumda elindeki
kapitalizm tokmagi ile davula vurarak
sosyalizm tiirkiisii sdyleyenin kim
olduguna, hangi siiftan olduguna
bakmak kayda degerdir.

www.devrimciproletarya.org

Piketty diinyaya bas asag1 baktig1 i¢cin
18-21. yiizyillar arasinda insanlikta
ortaya ¢ikan her tiirden sicramali
degisimi “esitlik” ortak torbasinin
icine sikistirmistir. Ancak bu tarihsel
donemde Piketty’in iddia ettigi gibi
insanlik “genel bir esitlik hareketi
icinde” olmasinin aksine burjuvazi
kendi esitligini, isci sinifi, emekgiler
ve ezilenler kendi esitliklerini
iiretmistir. Piketty sinifli toplumlarda
egemen sinifin esitligi ile egemen
olmayan simiflarin esitliginin de
esitsiz oldugunu gozden kagirir.
Piketty esitlik tarihi i¢inde her ne
kadar (incelemesinde ¢ikarilacak
ikinci ders diyerek, age, sf. 7)
isyanlar1 yardimina ¢agirsa da isyan

ESITLIGIN
KISA
TARIHI

THOMAS
PIKETTY

Stviki, IANDE HOTAK

*omve Sw-wa

MLEG! Oryaatese

eden ile isyan edilenin esitliginin ayni
oldugunu sanmak gibi burjuva
budalalik i¢indedir: “... esitlige dogru
ylriiyiigiin 18. ylizyil sonundan bu
yana, bir dizi 6zel kurumsal aygitin
gelistirilmesine dayandigini
gorecegiz...” dedikten sonra
aralarinda is¢i siifinin kanh
miicadelesi ile elde edilen ama
Oziinde hepsi kapitalizm sinirlari
i¢indeki burjuva “6zel kurumsal
aygitlar1” sayar: kanun oniinde esitlik,
genel oy hakki ve parlamenter
demokrasi, licretsiz ve zorunlu
egitim, genel saglik sigortasi, gelir,
miras ve miilkiyetin artan oranda
vergilendirilmesi, ortak yonetim ve

Sayi: 17
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D. Emrah Ziraman

iketty diinyaya bas asagi

baktig1 icin 18-21. yiizyillar
arasinda insanlikta ortaya cikan
her tiirden sicramal degisimi
“esitlik” ortak torbasimin icine
sikistirmistir

sendikal haklar, basin 6zgiirliigii,
uluslararas1 hukuk vb. (age, sf. 8)

Piketty’in ¢aligmasi kapitalizm
sinirlart i¢inde dahi siddetli bir
miicadele tarihi olan sosyal haklar1 da
iceri. Ancak Piketty’in burjuva akli
Oylesine dardir ki; "hak miicadelesi”
yiiriitenlerin ¢ogunun meselenin en
azindan bir egemenlik iligkisi
oldugunu en basindan beri
bildiklerini bile gérmezden gelir.
Ancak diger yandan bu boliimiin alt
konular1 olan egitim, cinsiyet esitligi,
ik esitligi, kimlik sorunu, dinsel
Ozgiirliigiin dahi 6zel miilkiyete bagh
bir durum oldugunun tespiti degil
“gectigimiz yiizy1l” 19 yiizyildan beri
iddia edilmis, iddia edilmekle
kalinmamis kanitlanmis, ve Piketty’in
yoklugunu ileri stirdiigii en yiiksek
“ara¢” tarih sahnesini Sovyetler
Birligi olarak ¢ikmistir. Ancak
Piketyy’in bir sosyalizm projesi
sunmak isterken sosyalizme gozlerini
Oyle bir kapatmis ki, tarih sahnesinde
olan biteni ne gormek istemis ne de
duymak. Piketty’in kapitalizmin
toplumsal yania dair diizeltmeleri de
bir degerlendirmeyi hak ediyor olsa
da, onun kapitalizmi diizeltme
iddialarma odaklanildi.

Kapitalizmin kaportaciligi

Piketty’in ¢aligmasinin 6zii
kapitalizmin sagma soluna vurulacak
bazi1 darbeler ile diizeltilme iddiasidir.
Piketty i¢in Onerileri balyozla
duvarlar yikacak cinsten. Ancak
Piketty’in Oneri diye sundugu seyler
birkag yere vurulacak kiigiik cekis
darbeleri 6tesine gegmez. Ciinkii
Piketty'nin asil hatasi; kaportasini
birkag ¢ekic darbesiyle diizeltmek
istedigi kapitalizmin, aslinda her yani
dokiilen ve tabiri caizse "perte
¢ikmig" bir arabadan ibaret oldugunu
gorememesidir.

Piketty’in kapitalizmi diizeltmeye

calisirken ilk 6nce siniflari
buharlagtirir. Hatta bunu bizzat
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siniflarin varligi ile yapar. Piketty icin
siniflar verili kategorileriler olarak,
aralarinda zaman zaman siirtiismeler
olsa da toplumun dogal pargalaridir.
Ancak “siifsiz bir toplum™ fikiri
Piketty i¢in yeni olsa da Fransa i¢in
yeni degildir.

Fransiz diisiiniir ve sosyolog
Durkheim sosyolojiyi akademik bir
disiplin haline getiren kigidir.
Toplumun incelenmesinin
yonteminden, toplumsal olay-olgu
kavramlari ile topluma dair
diisiinmeye kadar pek cok katki
saglamistir. Durkheim organik-
mekanik dayanisma; toplumsal
anomi, toplumsal tip kuramlar1 gibi
toplumlara dair kayda deger, ufuk
agici katkilar sunsa da, toplumlarin
sinifsalligini onun dogal hali olarak
ele almistir. Hatta siniflarin kendisini
dahi toplumun dogal is boliimiin bir
parcast, sonucu olarak ele almistir.(*)

Durkheim’in “simifsiz, zlimresiz
toplum” fikri Piketty’in “Esitligin
Kisa Tarihi” kitabinda da kendisini
gosterir. Elbette Piketty’de Durkheim
gibi burjuvazinin, is¢i sinifinin, kiigiik
burjuvazi gibi siniflarin varhigini
kabul eder. Ancak Piketty icin de
Durkheim’de oldugu gibi siniflar
“kendiliginden var olan ve toplumun
organik pargalaridir”. Piketty’de de
siniflar aralarinda zaman zaman
kavga etse “kardes kardes”
gecinmenin bir yolunu, esitligi,
eninde sonunda bulurlar. Keza
Piketty’in diizeltilmis kapitalizm
Onerisi de tam da bu kardeslik i¢in
ortaya attig1 bir fikirdir. Piketty’i bu
anlamda farkli kilan olsa olsa konuyu
Fransa sinirlar1 digina ¢ikarip diinya
iginde tarif etmeye caligmasidir.

Piketty’nin siniflar1 buhar ederek
sosyalizm bile denemeyecek bir sos
altinda kapitalizmi diizeltme
Onerisinin 6zii Marx’in Ricardo ve
Proudhon’a yonelttigi elestirilerde
ifadesini bulur. Engels’in deyisi ile
Marx’1n yonelttigi elestirinin 6zl
“ahlakin ekonomiye uygulanmasi”dir.
(Marx, 1976, 12) Piketty , Ricorda ve
Prodhod’nun ve benzerlerinin giincel
versiyonudur. Ricordo ve
Proudhon’dan farkli olarak Piketty,
“ahlak” gibi tek bir iist yap1
kurumunun degil, hukuktan devlete,

Devrimci Proletarya
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egitimden dine kadar iist yapinin tim
tuslarina basar.

Piketty’in “iiretim araglarin1”
sahipligini kelimenin tam anlamryla
temel {iretim iligkisi ile

P iketty’nin simiflar1 buhar
ederek sosyalizm bile
denemeyecek bir sos altinda
kapitalizmi diizeltme
onerisinin 6zii Marx’n
Ricardo ve Proudhon’a
yonelttigi elestirilerde
ifadesini bulur

iliskilendirmeyip iist yapisal sinirlar
icine sokmaya calisir: ““ Sosyal sinif,
sadece liretim ve barinma araglarinin
miilkiyetine ve bu miilkiyetin
kapsamina degil, ayn1 zamanda gelir
ve diploma diizeylerine, meslek ve
faaliyet sektoriine, yas ve cinsiyete,
bolgesel veya yabanci kokenlere,
bazen de etnik-dinsel kimlige
baghdir; bunlar esnektir ve sosyo-
tarihsel baglama gore degisiklik
gosterir.” (age, 30, boldlar bana ait)

Kapitalizmin diizeltilmesi ile sosyalist
nitelikteki “cinsiyet, sosyal ve etnik-
rksal” bir esitlik Piketty’ye gore
acilen “gdstergeler ve prosediirler
gelistirilmesi” ile miimkiin. Bunlar da
diinyadaki “mevcut deneyimlerin

tarafsizca incelenmesi. .. evrensel
hedefleri olan daha genis bir sosyal
politika baglamina oturmak™ ile
yapilabilir (age, 142).

Piketty iist yapisal sorunlara dair
“gostergeler, prosediirler
gelistirilmesini” hazirlanmasin
onerirken, kapitalizmi diizeltmek icin
birbiri ile iliskili su ii¢ receteyi
sunar: “artan oranl vergi”ler, “sosyal
devlet” ve “demokratik kurumlar”dan
olusur: “Sosyal devletin yiikselisi,
egitim ve saglik gibi temel mallara
erisimde bir derecece kadar esitlik
saglanmasi ve yiiksek gelirle biiytlik
servetler i¢in artan oranli bir verginin
ortaya ¢ikis1”. (age, 34). “Esitlige
dogru ilerlemeyi siirdiirmenin en
dogal yolu agiktir ki 20. yiizy1l
boyunca esitlige, insani ilerlemeye ve
refaha dogru hareketlenmeyi saglayan
kurumlari, sosyal devlet ve artan
oranl vergilendirmeden baglayarak
gliclendirmeli ve
yayginlagtirmaliy1z.” (age, 125).

Ancak ilging olan sudur ki 6zel bir
arastirma yapmaya da gerek
birakmadan bizzat Piketty’in kendisi
“artan oranli vergi’nin, “sosyal
devletin”, burjuva da olsa da
“demokratik kurumlar”in varliginin
20. Yiizyilda tarihin bir donemine ait
oldugunu gosterir. Ve daha da ilging
olan Piketty esitlik i¢in 6ne siirdiigii

(*)Marx ve Engels’in Alman Ideolojisi’nde “smifl1 toplum esittir isbdliimii” analizi diisiiniiliince topluma dair bir incelemedeki keskin
fark kendisini gosterir. Durkheim’in sinifsiz toplum anlayisinin etki capi o kadar biiytiktiir ki, 6rnegin cumhuriyet Tiirkiye’sinin “ yeni

toplum” ingasinda Kemalizm’in Ziya Goklap’ten apardigi

www.devrimciproletarya.org
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“smifsiz, ziimresiz toplum” fikrinin kokenini bizzat Durkheim’den alir.
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P iketty, tarih cahismasi adi
altinda 20. yiizyilin
ortalarinda yiikselmis olan
orta sinifa duydugu 6zlemini
dile getirir ashinda

bu ii¢ durumun ikisinin ( artan oranli
vergi ve sosyal devletin) tarih
sahnesine ¢ikisinda (kendisi ikircikli
tutum takinsa da) Sovyetler
Birligi’nin varligina bagh olduguna
isaret eder:

...Bolsevik devrimciler,
gergekten de gii¢ ¢atigsmalari ve
siddetli toplumsal miicadeleler
sayesinde, Carlik rejimi yerine
tarihteki ilk “proleter devlet”i
getirmeyi basardilar; bu devlet
baslangigta egitim, saglik ve
sanayi alanlarinda 6nemli
ilerlemeler kaydederken
Nazizmin yenilgiye
ugratilmasina da giiglii bir
katkida bulundu. SSCB’nin ve
uluslararasi komiinist hareketin
baskis1 olmasaydi Batili miilk
sahibi smiflar sosyal sigorta ve
artan oranl vergilendirmeyi,
somiirgelerini bagimsizlagmasini
ve sivil haklar1 kabul eder
miydi? Bu hig¢ kesin degildir...

I.Diinya Savasi’nin yarattig1
sok ve Bolsevik rejimin
kapitalist tilkelerin elitleri
iizerinde yarattig1 baski
olmasaydi, artan oranlt
vergilendirme bu kadar ¢abuk
benimsenir miydi? A¢ik
konusmak gerekirse bu soruya
cevap vermek imkansizdir. (s.

9-10, 104)

Piketty’in sosyalizm adina kapitalizm
diizeltmesinin tigiincii biiyiik ayagi
“demokratik, 6z yonetimci ve ademi
merkezi” kurumlardir. Piketty’e gore
bu tiglii “artan oranli vergi” ve
“sosyal devletin” zorunlu sonucudur.
(age, 2025, sf. 134). Ancak Piketty
icin kapitalizmi diizeltilerek ulasmak
istedigi sosyalizm i¢in olmazsa olmaz
olarak tanimladig: kutsal {iglii
Pikettyin de lizerinde en az durdugu
konulardir. Piketty i¢in “demokratik,
0z yonetimci ve ademi merkezi”i
kurumlar Sovyetler Birligi’nin
“merkezi, otoriter, devlet
sosyalizminin karsis1” olmasi diginda
tanimlanmaz.

Devrimci Proletarya

Oyle ki 6zel baslik attig1 bu parcada
bile Piketty Friot’inin “iicret
sosyalizmi™ni bir sistem 6rnegi olarak
sunmanin dtesine gecemez. Ancak
Piketty, Friot’inin 1945°te “kamusal
fonlarin yayinlagtirilmasi” teorik
onermesine karsilik Reagan-Thatcher
ikilisi ile 80’lerde baslayan, ve
Sovyetler Birligi’nin ¢okmesi ile
stireklilik kazanan kamu fonlarinin
talan edilerek sermayeye peskes
¢ekilmesinin gercekligi arasindaki
farki gérmekten bile uzaktir.(**)

Piketty’i 6nerdigi sosyalizmin var
olabilmesi i¢in “kitlelerin hareketine”
ihtiya¢ duyar. Piketty 18-21. Yiizyilda
Sovyetler Birligi de dahil olmak iizere
kapitalist iilkelerde haklarin elde
edilmesini saglayan kitle
hareketlerinin 6nemine dikkat ¢eker.
Bu nedenle Piketty 6nerdigi
sosyalizmin dahi en tepedeki
kesimlerce topluma “kendiliginden

=99

bahsedilmeyecegi’nin de farkindadir

ve soyle der: “Ortak hedeflerin
tanimlanmasini ve gii¢ dengesinin
donitstiiriilmesini sadece kolektif
hareket ve orgiitlenmelerin
destekledigi giiclii toplumsal
seferberlikler miimkiin kilabilir”.
(age, 195) Piketty’i en azindan
kitleler olmadan higbir seyin
olamayacagini anladig1 i¢in
kutlayabiliriz.

Piketty’in burjuva fikirleri, 6nerileri,
¢ozlimlerini Marksist ekonomi politik
iizerinden hallag pamugu gibi atmak
hi¢ de zor degil. Ancak 6nerdigi
sosyalizm fikrinin dayandig1 zemin o
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kadar yok hiikmiinde ki, ona 6zel bir
sosyalizm elestirisi yapmak onun
fikirlerini sosyalizm adina fazla
ciddiye almak olur. Diger yandan
Piketty’in burjuva diinyas1 o kadar
ufku dar ki, burjuvazinin bir
kismindan almak istedigi zenginligin
esasinin tam da servetin bir kutupta
yogunlagmasimin kapitalist birikimin
mutlak bir sonucu oldugunu oldugunu
dahi anlamiyor.

Sonug olarak Piketty’e gore
sosyalizmi sadece miilkiyetin (gore)
dengeli dagilimindan egitimde firsat
esitligine; adalete ulasimdan
ayrimciligin ortadan kaldirilmasim
hedefleyen bir “esitlik” formudur.
Piketty’in arzu ettigi sosyalizmin
amaci birakalim siniflarin ortadan
kaldirilmasini hedeflemeyi, kapitalist
iiretim araglarina sahip burjuvazi hala
iiretim araglarinin sahibi olarak yerini
koruyor. Piketty ¢caligmasina her ne
kadar “Esitligin Kisa Tarihi” adin1
vermis olsa da, bir tarih ¢caligmasi

degildir. Piketty, tarih ¢aligmas1 ad1
altinda 20. ylizyilin ortalarinda
yiikselmis olan orta sinifa duydugu
6zlemini dile getirir aslinda.

Piketty orta sinifa duydugu bu
nostaljik 6zleminin yeniden
gergeklestirilmesi adina da,
“diizeltilmis kapitalizm” Onerisi
Otesine gegemez.

Kaynakgea,

Marx, Felsefenin Sefaleti, Sol
Yayinlari, Ankara, 1986

Piketty, Thomas, Esitligin Kisa Tarihi,
[s Bankas1 Yayinlari, Istanbul, 2025

(**)Bernard Friot’in “licret sosyalizmi”, 6zet olarak emeklilik ve saglik igin olusturulmus sigorta fonlar1 modelinin sosyoekonomik
orgilitlenmenin tamamina yayilmasini dnermektedir. ( age, 135)
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15-16 Haziran’a Giden Siirecte Kadin Dinamigi

C umbhuriyetin kurucu kadrolarinin
ekonomi stratejisi Ittihat
Terakki’nin 1914-1918 arasi
uyguladigr “Milli iktisat” politikasina
dayanir. Nasil ki Ittihat Terakki devlet
zoruyla gayrimislimlerin elindeki
sermaye birikimine el koyarak
Miisliiman Tiirk burjuvazisini
yaratmaya giristiyse, cumhuriyetin
kurucu kadrolar1 da 1922 Emval-i
Metruke Kanunu, 1923-1930 arasi
gerceklestirilen Miibadele ve 1942°de
¢ikarilan Varlik Vergisi Kanunu ile
gayrimiislimlerin elindeki sermaye
birikimine el koyarak Tiirk ulusal
burjuvazisini palazlandirmistir.

Tiirkiye’de kapitalizmin genislemeye
basladig1 ve sonrasinda ilk biiyiik
sigramasini ger¢eklestirdigi donem
ise 1950-1960 aras1 donemdir.
Tiirkiye bu dénemde sinai
kapitalizmine yonelecek, kapitalizm
gbzle goriiniir oranda genisleme
kaydedecektir. Tiirk tekelci
burjuvazisinin palazlanmasi da bu
donemde gerceklesecektir. Ozcesi
ithal ikameci Tiirkiye kapitalizminin
i¢ pazara yonelik {iretim temelinde
genisleyip derinlesmesi ve bu
dogrultuda olugan sermaye birikimi
toplumun biiyiik bir kismini
iscilestirmis ve Turkiye’de isci
hareketlerinin biiyiiyiip genislemesine
zemin hazirlamistir. Yasalasmis ancak
uygulanmayan toplu sézlesme ve grev
haklari isgilerin hamleleriyle bu
donemde kullanilmaya baslanmis, bu
fiili hamleler Kavel, Berec, Pasabahge

grevlerini dogurmus, bu grevler ve
izleyen baskalar1 15-16 Haziran
biiyiik is¢i direnisinin ‘hazirlik
okullar1’ olmustur.

Dolayisiyla 1960’larda kadiniyla
erkegiyle is¢i sinifinin yarattigi
dalgadan yayilan politik ve sosyo-
kiiltiirel iklim, 1970’lerin ikinci
yarisina daha da biiyliyiip giiclenen
bir is¢i sinifiyla girilmesinin niinii
agmustir. Burada 6zellikle altinin kalin
cizgilerle ¢izilmesi gereken nokta ise
her biri Tiirkiye isci sinifi tarihinde
ayr1 birer donlim noktasi1 olan bu grev
ve direnislerde kadinlarin kimi zaman
salteri indiren el olarak kimi zaman
grev gozcusi
olarak etkin
birer 6zne
olduklari
gercegidir. Bu
grev ve
direnisler
yalnizca
somuru
diizenine kars1
bir isyan
dalgasin1 degil
ayni zamanda
gorinmeyen
emeklerin
adlarim Tirkiye
is¢i sinifi
tarihine
kazidiklar1 tarihsel bir donemece de
isaret eder.

Yasadigimiz cografyanin toplumsal
ve kiiltiirel kogullarinin da etkisiyle
ticretli emek icerisinde ve grevlerde,
direniglerde, eylemlerde bir kadin
is¢inin varlig1 bir erkek ig¢inin
varligina oranla daha uzun bir siireg
ve daha zorlu bir yolculuk sonucu
ortaya ¢ikar. Ancak hepimizin bildigi
gibi daha gii¢lii bir isyan duygusu ve
meydan okumay1 da iginde barmdirir.
Ciinkii kadinlar ev i¢i emek, bakim
yiikii, baba, koca, aile ve toplumsal
baski gibi birgok engeli agarak
varirlar eylem alanina. Dolayisiyla
kadinlarin direnise ge¢meleri bir
yandan toplumsal cinsiyet iliskilerine
meydan okuma anlamini igerirken
diger yandan da kapitalist somiirii
kosullarma bir meydan okuma igerir.

Mayis-Haziran 2026

Eyliil Gokgin

T iirkiye 1970’li yillara
giderek biiyiiyen ve
giiclenen bir isci simifiyla
girmistir. Bu yillar iscilerin
Tiirk-Is’in temsil ettigi
biirokratik ve isbirlikci
sendikacihga kars1 DISK’e
yoneldikleri yillardir. Sermaye
ve onun devleti DISK’e yonelen
bu isci dalgasinin oniine set
cekmek ister

Bu eyleme gecis bu nedenle
bulundugu alanlar1 da 6zgiirlestirici
bir potansiyeli i¢inde barindirir. Baba,
koca, patron baskisiyla sindirilmeye,
susturulmaya caligilan kadinlar bu
baski1 kosullarma karsi biiytlik bir
direng gostererek hem Gzgiirlesir hem
de bulunduklar1 alanlar1 degistirip
dontstiiriir,

Engels, kadinlarin ticretli emek
icerisinde yer almalarinin
ozgiirlesmelerinin de anahtari
oldugunu Ailenin, Ozel Miilkiyetin ve
Devletin K&keni’nde sdyle dile
getirir: “Biiylik sanayi kadini evden
kopararak emek pazarina ve fabrikaya
gonderdigi ve onu, cogunlukla ailenin
destegi durumuna getirdiginden beri
proleterin evinde erkek {istiinliigiiniin
son kalintis1 da temelini yitirmis
oldu.” (1)

1960’11 yillar Tiirkiye’de de
kadinlarin hizli bir bigimde ticretli
emekcilere doniistiikleri ve sinif
icinde 0grendikleri, 6grettikleri yillar
olacaktir. 1960’larda kadinlar
Kavel’de, Berec’de ve Pasabahge’de
hem ozgiirlesecek hem de
bulunduklari alanlari
Ozgiirlestireceklerdir.

Tiirkiye burjuva devletinin
kurulusundan Kavel direnigine kadar
gecen 40 yillik siire boyunca is¢ilerin
grev yapmasi yasaktir. 1961
Anayasasi ile is¢ilere grev ve toplu
sozlesme hakk: taninmis fakat
burjuva iktidarlar bu hakkin
kullanilmasina izin vermemistir. Bu
yillarda hareketlenip ivme kazanan
Tiirkiye is¢i siifi sendikal haklarin

(1) Engels, Friedrich, 1974, Ailenin, Ozel Miilkiyetin ve Devletin Kékeni, Sol Yayinlari, Ankara
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ancak savagarak kazanabileceginin
bilinciyle hareket edecektir. Kavel
greviyle (2) ig¢i siift buzu kiracak ve
yolu agacaktir.

Y1l 1962 aylardan Aralik’tir.
Istinye’deki Kavel Kablo
Fabrikasi’na is¢i diismani yeni bir
miidiir atanir. Bu atama fabrikadaki
sOmiirii kosullarinin daha da
derinleseceginin isaretidir. Yeni
miidiir ibrahim Uziimcii’niin ilk
icraati, is¢ilerin mesai ve kidem esasi
tizerinden 1957’den beri aldiklari
yillik ikramiyelerinde kesintiye
gitmek olur. Isciler bu kesintiye
iiretimden gelen giiglerini kullanarak
ve is yavaglatarak karsilik verirler.
1962 yilinin 31 Aralik giinii fabrikada
1000 metre kablo iireten makineden
ancak 200 metre kablo ¢ikar. Bu
stirecte isciler orgiitlii olduklari
Maden-Is Sendikasi’ndan istifaya
zorlanirlar, is¢i 6nderleri donemin
KOD 29’u olan Is Kanunu’nun 16.
maddesi kullanilarak “ahlak ve
hiisniyete uymadiklar1” gerekgesiyle
isten atilirlar.

Iscilerin yanit1 serttir! 28 Ocak
1963°te 220 Kavel is¢isi grev karari
alir. Isciler fabrikaya girerler,
makinelerin basina otururlar fakat
makineler ¢caligmaz! Patron temsilcisi
zabit tutturur; “Kanunsuz grev!”
Iscilerin amac1 tam da budur:
Yillardir kagit iizerinde kalan grev
hakkini uygulatmak.

Araligin ayazinda Kavel Kablo
Fabrikasi 6nilinde yakilan grev atesi
Tiirkiye is¢i sinifinin grev hakkini
kazanma yolundaki miicadele atesi
olacaktir. Ates biiyiidiik¢e biiyliyecek,
atese ilk harini veren Istinye Tersane
is¢ileri olacaktir. Bir 6gle vakti
tersane is¢ileri ellerinde
sefertaslartyla gelecekler, “bugiin
0gle yemegimizi Tersane de degil
Kavel’de direnen sinif
kardeslerimizle yiyecegiz”
diyeceklerdir. Karayollar is¢ileri de
Kavel is¢ileriyle beraberdir. Vehbi
Kog¢’un patronu oldugu General
Electric is¢ileri Kavel isgileri i¢in bir
dayanisma kampanyasi Orerler.
Demirdokiim iscileri greve destek
olmak i¢in kampanya baglatirlar.
Grev atesi biiyiidiikge biiyiir, Istinye

Devrimci Proletarya

970’lerde herbiri Tiirkiye isci

sinifi tarihinde ayr1 birer
doniim noktasi olan bu grev ve
direnislerde kadinlarin kimi
zaman salteri indiren el olarak
kimi zaman grev gozciisii olarak
etkin birer 6zne olduklar:
gercegidir. Bu grev ve direnisler
yalnizca somiirii diizenine karsi
bir isyan dalgasini degil aym
zamanda goriinmeyen
emeklerin adlarim Tiirkiye isci
sinifi tarihine kazidiklar:
tarihsel bir donemece de isaret
eder

cevresindeki gecekondularda yasayan
halk genciyle, yaslisiyla, esnafiyla
fabrikanin bahgesine akarlar, grev
cadirlar1 sokaga tasar.

Kavel Grevi, makine basinda
olmasalar da kadinlarin sinif iginde
etkin bir gii¢ olarak ortaya ¢iktiklari
kritik miicadele orneklerindendir.
Isciler darp edilip gozaltina
alindiklarinda fabrika 6niindeki
ndbeti kadinlar devralirlar. Vali
grevdeki ig¢ileri tehdide geldiginde
oglu Kavel is¢isi olan Hasibe Nine
bastonuyla valinin karsisina dikilip
yakasina yapisir, “Ne istiyorsun?”
diye hesap sorar, iscileri ablukaya
alan polislere “Bu ¢ocuklarin kilina
dokunun sizi oldiiriiriim!” der.
Mahalleli kadinlar her giin iscilere
kumanya tagir. Kavel patronu gece
yarist kamyonlarla fabrikadan mal

(2)Aydin, Zafer, Kanunsuz Bir Grevin Oykiisii Kavel 1963, SAV Yayinlar
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kagirmaya kalktiginda kadinlar
kamyonlarin 6niine etten duvar érerek
fabrikadan mal ¢ikigina izin
vermezler {istelik hamile bir kadin
polis saldiris1 sirasinda ¢cocugunu
diisiiriir. Ertesi giin gazeteler Kavel
Kablo Fabrikasi’ndan mal ¢ikigini
kadinlarin engelledigini yazar.

Bu biiyiik ve hakli direnigin giderek
yanki ve destek bulmasi patronlara ve
burjuva iktidara korku salar, 274
sayil1 Sendikalar Yasasi ve 275 sayili
Toplu Is Sézlesmesi, Grev ve Lokavt
Yasasi 24 Temmuz 1963’te yiiriirliige
girer, “kanunsuz grev” yasalagir. Yine
Kavel grevi Tiirk-1s’teki catlaklarin
da su yliziine ¢ikmasina 6n ayak olur,
Tiirk-is’e bagli bulunan, direnis
boyunca is¢ilerin yaninda olan
Maden-Is ve Lastik-Is sendikalari
Tiirk-1s’ten koparak DISK’in
kurulusuna Onciiliik ederler.

A f"ﬁ‘\s’ [ ND
e BRJIS YEX
f‘, R GREV VAR

Engels, Ingiltere’de Emekgi Sinifin
Durumu’nda grevleri emekgilerin
askeri okulu olarak nitelemistir.
Kavel basta olmak iizere 1960’11
yillarda gerceklesen grevler Tiirkiye
Isci Smifi igin ger¢ek anlamda birer
okul niteligindedir. Kavel grevinde
ortaya ¢ikan direnis ve dayanisma
pratikleri Berec grevine ve sonrasinda
da Pagabahge grevine aktarilacaktir.

Kavel’de kazanilan grev hakkinin
sinandigi ilk direnis Berec grevi
olacaktir. Berec grevi birgok agidan
ilklerin grevidir. Berec, Tiirkiye is¢i
sinifi tarihinde kadinlarin ¢ogunlukta
oldugu ve kadinlarin grev gozculiigii
yaptigi ilk grevdir.
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“Ben Samsun’un Carsamba
kazasindan 16 yasinda Berec Pil
Fabrikasinda 2612 numarali is¢i kiz
Seving Giilsuna. 1960 yilinda
Istanbul’a geldik. Ilkokulun besinci
sinifina kadar okuyabildim.
Fabrikadan aldigim parayla yedi
niifusa bakarim, Babam igsiz, annem
hasta... On giinde 90 lira kazanirim.
110 lirasin ev kirasi veririz. Bakkala
250 lira borcumuz var. Evimizde
elektrik yok, Gaz lambasi yakar, odun
sobasinda 1siniriz.” (3)

“Ben Fatma Aydin. Ben de
Samsunluyum. Babam hastalaninca
miidiir beye ¢iktim. Bana biraz para
vermesini rica ettim. Sendikaya
kayith oldugum i¢in bana avans
vermedi. Muhtardan bir fakir kagidi
alip belediyeye bagvurdum. Bir siire
Heybeliada’da sanatoryumda yatti
babam. Simdi bos geziyor. Annem
yaghdir, calisgamaz. 10 giinde 85 lira
alirnm. Bu parayla anneme, babama
ve ilkokula giden iki kardesime
bakarim. ki agabeyim askerdir.
Onlara da biraz para gondeririz.
Evlenmek mi?... Ben evlenirsem eve
kim bakar?..”

970’te AP (Adalet Partisi) ve

CHP vekillerinin 274 sayih
Sendikalar Kanunu ve 275 sayih
Grev ve Lokavt Kanunu’nda
degisiklik yapmak icin
hazirladiklan taslaklar
birlestirilerek Meclise gonderilir.
Isci siifi bu tasariya belleklerden
hicbir zaman silinmeyecek
gorkemli 15-16 Haziran
direnisiyle tarihi bir yamt
verecektir. Bu topraklari
sarsacak olan bu iki uzun giin,
Marks’mn Paris Komiinii icin
soyledigi ‘“Tahtlar, taclar yerlerde
yuvarlamyor, kimse doniip
bakmiyordu” sozlerinin adeta
viicuda gelmis halidir

“Ben Fevziye Sert. Babam ihtiyar.
Yedi kisiye ben bakarim. On giinde
105 lira kazanirim. Mevsimlerden
ilkbahar1 ve yazi severiz. Bu
mevsimlerde 1sitma derdinden

Devrimci Proletarya
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kurtuluruz hi¢ olmazsa. Cikip biraz
hava alabiliriz kirlarda ve kirlardan
topladigimiz otlarla yemek
yapabiliriz.”

1950’11 yillarda Tiirkiye’ nin birgok
bolgesi heniiz elektriksizdir.
Elektrikten yoksun birakilmis
bolgelerde pilli fenerler ve radyolar
kullanilmakta, pile olan talep gittikce
artmaktadir. Dolayisiyla pil piyasasi
kapitalistlerin ellerini ovusturarak
atildiklar1 bir yatirim alani haline
gelmistir. Firsat bu firsattir. 1954
yilinin Mart aymnda Musevi asill1 iki
yerli “girisimci” Ingiliz bir
kapitalistle beraber Berec Sanayi
Tiirk Limited Sirketini kuracaklardir.

Berec Pil Fabrikasi Istanbul’un en
yoksul semtlerinden olan ucuz emek
giicii kaynagi olarak goriilen
gd¢cmenlerin ve gurbetgilerin yogun
olarak yasadigi Taglitarla’da
-bugiinkii adiyla Gaziosmanpasa-
kurulmustur. Taslitarla’nin iki goz
odali gecekondularinda gaz
lambasinin 1s181nda yasayan Berec
is¢ileri diistik ticretlerle caligmak
zorunda birakilmustir. Ustelik
kadinlara erkeklere oranla daha diisiik
iicretler 6denmektedir. Donemin
burjuva iktidarlarinin patronlara
sagladigi ayricaliklardan sonuna
kadar yararlanan Berec patronu
diledigi isciyi, diledigi kosulda,
diledigi ticretle ¢alistirarak her yil
karina kar katar. Tiim kapitalistler

gibi Berec patronu da yillik kar
oranini agiklamamak i¢in bin dereden
su getirir. Sendika uzmanlarica 1964
yilinda Berec Pil Fabrikasi’nin
tahmin edilen kar1 46 milyon liradir.
Bu toplam tutar i¢inde isci
ticretlerinin payi yiizde 8’dir. Bu
donemde giindelik asgari iicret yasa
bagli olarak 90 kurusla 10 lira 40
kurus arasinda degismektedir. 11 lira
ve daha agagi iicret alanlar toplam is¢i
sayisinin yiizde 85’idir.

Berec Fabrikasi’nda bin 100 isci
caligmaktadir. Bin 100 is¢inin 790’1
kadindur. isciler, isci saglig1 ve is
giivenligi tedbirlerinin olmadig1
calisma kosullar1 yiiziinden hastalanir,
zehirlenir. Komiir dairesinde ¢alisan
kadinlar kendi is giivenliklerini
kendileri alir. Zehirlenmemek igin
yogurt yerler. Hamile iscilere dogum
izni dahi ¢ok goriiliir. Isciler bu
dizginsiz somiirii kosullarina karsi
insanca yasanacak ticretler ve ¢calisma
kosullari i¢in 6rgiitlenmek
gerektiginin bilincindedir. 1963
yilinda Petrol-Is Sendikas1 fabrikada
orglitlenme c¢aligmalarini baglatr.
Toplu sdzlesme goriismelerine
baslamak icin yeterli {iye sayis1 elde
edilir. Ancak Berec patronu toplu
sozlesme goriismelerini uzattikca
uzatarak oyalama taktigine
basvuracaktir. Iscileri sendikadan
vazgecirmek, is¢iler arasindaki birlik
ve dayanigsmay1 yok etmek i¢in tlirli
yontemlere bagvurulur. Ama Berec

(3) Yici, Ozkal, 2010 Kirkbir Uzun giin Berec Grevi, Yayma Hazirlayan Kogak Hakan M., Tiistav Yayinlari

www.devrimciproletarya.org

Sayi: 17

37


http://www.devrimciproletarya.org

iki aylik siyasi dergi

iscileri kararhdir. Greve
gideceklerdir.

7 Aralik’ta fabrikanin bahge kapisina
“Berec Pil Fabrikasinda Grev Var”
yazili grev pankarti asilir. Bahge
duvarma ise “Mahkum olan
kaderimizi mutlaka degistirecegiz”,
“Emegimizin soOmiiriilmesine asla
miisaade etmeyecegiz!”, “lane (bagis)
degil, emegimizin karsiligini
istiyoruz!” yazili dovizler asilir.
Patronun, arkasina aldig1 kolluk
gliglerinin ve grev kiricilarin isgilere
baskist artar. Isciler fabrika éniinde
direnistedir. Bir jandarma binbas1
iscilerin yanima gelerek “korkmayin,
gidin ¢aligin” der. Ona verilmesi
gereken yanit1 grevde olan iscilerden
birinin yoksulluktan beli biikiilmiis
babasi verir: “Evlatlarimiz
caligmamaya kararli, isterseniz siz
gidip ¢aligin.”

Berec grevi Tiirkiye isci sinift
tarihinde kadin is¢ilerin
Oznesi ve Onciisii olduklar
ilk grevdir. Kadmlar ilk kez
bir grevde grev gozculigii
yaparlar. Bu gozciiliik hava
kararincaya kadar siirecektir.
Aksamlar1 grev

gozciiligiinii erkek siif
kardeslerine birakmak
zorunda kalacaklardir.
Nedeni aciktir. Baba, koca,
aile baskis1 gibi nedenlerle
giindiizleri grev gézculigi
yapacaklardir. Kadinlar
tizerindeki baski katmerlidir.
Bir yanda baba, koca, aile
baskisi bir yanda patron
baskisi. Grev gozctligii
yaparken tacize ugrarlar, yaralanirlar,
yerlerde siiriiklenirler. Grevin
dordiincii giinii sabah saatlerinde grev
kiricilar tasryan otobiisten grevci
is¢ilere yonelik tacizler baglar. Sofor
otobiisii grevci isgilerin lizerine siirer.
Yaralanan iki is¢iden biri gogmen is¢i
Hanife Akarsu’dur. Hastanede
kendisini ziyarete gelen bir
gazeteciye lizerine araba siiren soforii
kastederek sunlar1 soyleyecektir.
“Bunlar insan degil sanki. Iste
gordiigiiniiz bu ¢ocuklar (odada alt1
¢ocuk vardir.) hepsi benim ¢alismama
bakiyorlar. Okumasi, giydirilmesi,
yedirmesi hepsi bana bagli...”

(4) Is¢ci Dayanismasi Dergisi, say1,111
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Iscilerin grev sirasinda yasadiklari
bunlarla sinirh degildir. Kadinlar grev
gozciiliigii yaparken tacize ugrarlar,
Onlerine sopalar atilarak tehdit
edilirler. Grevin besinci giinii
jandarma komutani grev gozciisii
geng kadinlarin yanina yaklasarak
“Siz kapic1t misiniz? Bu vazifeyi
erkekler yapsa iyi olmaz miydi?
Neden ndbeti onlara
tutturmuyorsunuz?” diyecektir. Grev
gozciisii geng kadinlarin yaniti nettir:
“Biz hakli oldugumuz bir davaya
hizmet ediyoruz. Grevimizin
muvaffak olmasi i¢in ¢alisiyoruz.”

Tiirkiye is¢i sinifi tarihinde kadin
is¢ilerin biiyiik olciide katildigt ilk
grev olan Berec grevi 41 giiniin
sonunda basariya ulasir. Ucretler
yiikseltilmis, isciler sosyal haklar
bazinda 6nemli kazanimlar elde
etmislerdir. Isciler orgiitlenerek birlik
olmanin is¢i sinifina zaferi getirdigini
yasayarak deneyimlemiglerdir.

CA. ISCILi R'

...l
nE Oﬁ”o’

Tiirkiye 1970°1i yillara giderek
bliyliyen ve giiglenen bir is¢i siifiyla
girmistir. Bu yillar is¢ilerin Tiirk-Is’in
temsil ettigi biirokratik ve isbirlikei
sendikaciliga kars1 DISK’e
yoneldikleri yillardir. Sermaye ve
onun devleti, DISK’e yonelen bu isci
dalgasinin Oniine set cekmek ister.
1970’te AP (Adalet Partisi) ve CHP
vekillerinin 274 sayil1 Sendikalar
Kanunu ve 275 sayili Grev ve Lokavt
Kanunu’nda degisiklik yapmak i¢in
hazirladiklar taslaklar birlestirilerek
Meclise gonderilir. 12 Haziran
1970°te kabul edilen tasar1 sendika
degistirmeyi zorlastirmakta, sendika
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¢ ¢ Beyaz onliik ve
ayakkabilarimizla ‘haydi’
lafim duyar duymaz ciktik.
Iscileri temsilciler olarak biz
yonlendiriyorduk. Topkapr’daki
ampul fabrikasimin 6niine
gelince ‘oturun’ dedim,
bembeyaz onliikleriyle insanlar
dalgalamip oturdular. Polis
kordonuna alindik. Geri
donmek iizereyken ‘biz
buradan gececegiz’ diye karar
verdik ve kadin-erkek el ele, kol
kola kenetlenip polisi yardik.”

secme Ozgirliigiinii kisitlamakta ve
heniiz yeni kurulmus olan DISK’i
iglevsiz hale getirmeyi
amaglamaktadir.

Isci smifi bu tasariya belleklerden
higbir zaman silinmeyecek gorkemli
15-16 Haziran direnisiyle tarihi bir
yanit verecektir. Bu topraklari
sarsacak olan bu iki uzun giin,
Marks’in Paris Komiinii i¢in
soyledigi “Tahtlar, taclar yerlerde
yuvarlaniyor, kimse doniip
bakmiyordu” s6zlerinin adeta viicuda
gelmig halidir.

Istanbul ve cevresindeki her fabrikada
eylemler biiyiiyecek, isciler dalga
dalga sokaklara akacaklardir.
Burjuvazinin korkusu ise biiyiidiik¢e
biiyliyecektir. Donemin taniklarimin
anlattiklarina gore soyle haberler
ugacaktir amirlere: “Levent ve
¢evresindeki biitlin fabrikalarda
calisan is¢iler isi birakt1 efendim. ..
Hepsi kapilardan ¢ikiyor efendim...
Bazilarinin ellerinde sopalara takilmis
kartonlar var... Yazilar
okuyamiyorum... Simdi birisini
secebildim efendim. ‘Sendikamiz
anamiz, feda olsun canimiz’ yaziyor
efendim... Birisinde ‘Demirel istifa’
yazili... Hepsi Tekfen Fabrikasi’na
dogru yiiriiyor efendim... Kadin
is¢iler 6ne gecti efendim.” (4)

15-16 Haziran’da kadinlar is¢i smnifi
miicadelesinin kurucu ve doniistiiriicii
Ozneleri olarak 6n saflardadirlar.
Ibrahim Ethem Ilag¢ Fabrikasi’ndan
Siimerbank’a, MKE’den TEKEL e,
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DYO’dan Emayetas’a binlerce kadin
korkusuzca sokaklara akar, kimisi
fabrikay1 bosaltirken ayakkabilarini
bile giyemeden ¢iplak ayakla
barikatlarin iizerine yiiriir, kimisi
megafon elinde yiiriiyiis kollarini
yonlendirir. Bizzat sinifin iginden
politik 6zneler olarak barikatlarin
karsisina dikilirler. Yer yer akan isci
seline onciiliik ederler. DYO
Fabrikasi’ndan bir kadin is¢i sunlart
sOyleyecektir: “Tanklarin 6niinde
durmak hi¢ kolay degildi ama biz
orada durduk c¢iinkii bizim de sesimiz
duyulmaliydi. Kadinlar olarak destek
degil direnisin kendisi olmustuk.” (5)

Kadin isgiler giin heniiz yeni yeni
1sirken Topkapi’daki Emayetas, Uzel,
Birlesik Alman Auer fabrikalarindan
cikarak gostereceklerdir orgiitlii
kararliliklarini. Tanklar1 asarak
yiirliylise katilacaklardir. Kimi beyaz
onliiklii kimi gatkili kimi bagortiili
kimi de yalinayak somiirii diizenine
karsi barikat basindadir.

O donemde 31 yasinda olan Kimya-
Is’in isyeri temsilcisi Nurten Arican,
15-16 Haziran’a dair tanikligini soyle
dile getirir: “Beyaz onliik ve
ayakkabilarimizla ‘haydi’ lafin1 duyar

(5)Sosyalist Isci Dergisi 1971
(6) kadinisci.org, 15-16 Haziran Tanklar ve Kadinlar
(7) uidder.org, Gozlerim Celige Batan Insan Tirnaklarint Gordii
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iyah onliiklii kadinlar, mavi

tulumlu isciler... Kiminin
elinde yeni kirilmis yesil yaprakh
kocaman dallar, kiminin elinde
biiyiik anahtarlar, demir
cubuklar, levyeler... Bazilar1
ayakkabilarim bagciklarindan
boyunlarina asms yalinayak

yiiriiyor cayir cayir yanan asfaltin

iistiinde... ‘Hiikiimet istifa,
gencler buraya!’... Derslerine
sadik okulcu bir gencim. Ama
diisiinmeye vakit yok. Sel beni,
ben seli kucakliyorum.”

duymaz ¢iktik. Iscileri temsilciler
olarak biz yonlendiriyorduk.
Topkapi1’daki ampul fabrikasinin
Oniine gelince ‘oturun’ dedim,
bembeyaz Onliikleriyle insanlar
dalgalanip oturdular. Polis kordonuna
alindik. Geri donmek iizereyken ‘biz
buradan gececegiz’ diye karar verdik
ve kadin-erkek el ele, kol kola
kenetlenip polisi yardik. Askerleri de
gectik. Bunlar1 nasil yaptik hala
anlamis degilim!” (6)

Isciler bir kez ayaga kalkmustir artik,
Onlerine ¢ikan
barikatlar1 bir bir
asarak
ilerleyeceklerdir.
Tanklara,
kalkanlara,
barikatlara
kararlilikla
yiikleneceklerdir.
Yer yer
catigmalar
cikacak,
direngen is¢i
selinin ortasinda
kalan
sermayenin
bekgileri
kalkanlarini,
migferlerini
oldugu yerde
birakarak
kacacak,
sigiacak yer
arayacaklardir.
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Kagithane’den Sisli Meydani’na
yiirliyen is¢iler de polis barikatini
yikip gececek, meydana ulasan
iscilere acilan ates sonucu alt1 is¢i
yaralanacaktir.

Yiiriiyenler sadece is¢iler degildir.
Iscilerin gosterdigi kararlilik dyle bir
¢ekim yaratmustir ki kampiislerinden
cikan 6grenciler de is¢ilerle omuz
omuza yiirliyecektir. O dénemde bir
iniversite 6grencisi olan Kemal
Yal¢in’1n tanikligi, 15-16 Haziran
dalgasinin yarattig1 etkiyi gdstermesi
bakimindan 6nemlidir: ““...Seminer
odasindan ¢iktigimizda Istanbul
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi’nin
kalin tas duvarlar1 Sehzadebasi
tarafindan gelen gok gilirlemesine
benzer seslerle sarsiliyordu... Hizlica
asagi inip sesin geldigi yone
yuriiyorum. Yaklagtikea inilti artryor,
tag yapi sarsiliyordu. ‘Hiikiimet istifa,
gengler buraya!” Siyah onliikli
kadinlar, mavi tulumlu isciler. ..
Kiminin elinde yeni kirilmis yesil
yaprakli kocaman dallar, kiminin
elinde biiyiik anahtarlar, demir
cubuklar, levyeler... Bazilar
ayakkabilarini bagciklarindan
boyunlarina asmis yalinayak yiiriiyor
cayir cayir yanan asfaltin listiinde. ..
‘Hiiklimet istifa, gengler buraya!’...
Derslerine sadik okulcu bir gencim.
Ama diistinmeye vakit yok. Sel beni,
ben seli kucakliyorum.” (7)

15-16 Haziran Direnisi is¢i sinifi
tarihine altin harflerle yazilacak
bugiiniin ve gelecegin sinif
miicadelesine de 151k olacaktir. 15-16
Haziran’da kadinlar hem sinifsal
sOmiiriiye hem de patriyarkal yapilara
kars1 katmanli bir miicadele 6rnegi
sergilemiglerdir. Sinifin politik
Ozneleri olarak kurucu ve
dondistiiriicii bir rol tistlenmislerdir.

Bu iki uzun sarsici giinde kadiniyla
erkegiyle 150 bini askin ig¢i emek
sermaye celiskisine kars1 sinif kiniyle
yliriiyerek devrimin bir hayal
olmadigini gorecek ve
gostereceklerdir.
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15-16 Héziran’a Giden Siirecte Kadin Dinamigi
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